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Habiamos pensado dejar al piblico y & los sensa-
tos la facultad de juzgar las opiniones emitidag por el De-
Jensor de las Leyes, con el fin de forzarnos al abaudoso de
nuestras aspiraciones; mas ln préXima reunion de Jas Cé-
maras Legislativas, ha variado esa resolucion. Conoce-
mos no obstante la insoficiencia nuestra, y ¢l poderoso fa-
llo del diarista, que nos veda salir de nuestra esfera y remon-
tarnos & rejiones mut elevadas; perd no por eso debemos so-
meter nuestro convencimiento, nid ese juicio, ni & desicio-
nes desnudas de la infalibilidad que les atribuya I irreflecs
cion 6 el capricho. 'Tenemos derecho para raciocinar, y
con €l, por esta vez desoirémos los consejos del subio, y
sobreponiéudonos & las preocupaciones, medirémos las
fucrzag de nuestra intelijencia con la elevacion y profun-
dos conocimientos del Redactor, Parecerd & primera vis-
ta atrevida y arriesgada la empresa de haberlas con es-
critores de saber y esperiencia; y mucho mas, si son vete-
ranos en la tactica alevosa de tomar las personas para in-
juriarlas, cuando falten razones para ocuparse de las co-
sns. Pero decididos ya, no ha lugar 4 ceder al temor de
una imajinacion que suena, y ve enlos que piensan,un
asesino, un parricids 6 maleado.  Atribuyendo a efectos de
ln exaltacion semejontes deshnogos, tolerarémos ecsos
desbarros; porque ni tienen prestigio para influir enel
animo de los pobres de espiritu.

Con menos lineas que hubiese trnzado/cl 5&”"’ ¥ mas
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s:‘?'ecion 4 larazon en sus conceptos, las lecciones que nos
ofrece al impugnarnos, serian de mayor peso. Pero ni
abatiéndonos con el recuerdo de la clase 4 que COrrespon-
demos, ni suponiéndonos incapaces de conocer nuestro
interes, ha logeado difundir ¢l convencimiento de la
exactitud de sus ideas: la duda cxiste, y la cuestion estd
aun mas distante de resolyerse, que lo fue al proponerla.
Cual si hubicse sido la intencion prolongaria haciendo
obstentacion de conocimientos innecesarios, se nos ofre-
cen definiciones que no pedinmos, descuidando las prucbas
que tnicamente podian satisfacernos, y castigar nuestra
credulidad. A estaaltura, confundidos con I esplicacion
de lo que ignorébamos, segun supone el Redactor, nos deja
4@ obscuras en lo que queriamos saber, y es preciso retro-
gradar, tomar el sendero, correjir inoxactitudes, y recabar
el convencimiento que anhelamos. Para conseguirlo, es
indispensable traer 4 la vista los antecedentes que ocasio-
nan la polémica que lia dos aiios debié ajitarse y terminar,
La introduccion de puertas y ventanas fabricadas
fuera de la Repiiblica fue el motivo; y del convencimiento
intimo de la imposibilidad que las constraidas por noso-
tros, rivalizasen en el mereado con el valor de aquellas,
vino el pensamiento de ocurrir al Poder Legislativo por
una resolucion, que inclinase en favor de los productos
fabriles del Estado la balanza, que caia al de los extrange-
ros. Ese pensamiento dictado si se quiere por cl interés
de una minoria, jamas podri condena:!o el imparcial, cla-
sificindolo de novedad funesta al comercio, ni contraria &
los principios admitidos; porque no es nuevo; no esia des-
terrado de la prictica de las naciones, preferir los frutos
propios & los estraiios, para animar el amor al trabajo,
y multiplicar el ndmero de los que se consagren & la indus-
tria fabril. En consecuencia, no veiamos inconvenientes:
la razon tampoco podia decidirse 4 creer q'lairreflexion, ni
e] ciego fanatismo de los rutineros, prefiricsen las teo-
nas de los cconomistas & los efectos inequivocos de la
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ica de muchos siglos y de naciones sabias € indus-
{rritﬁ:.' Reposﬁbnmosgen esa confianza; esperabamos ha-
llar npoyo tambien en* los que justa éimpropiamente s6
denominan Grganos de la opinion,cuando rccordnmosE 'l";fa.
tra solicitud pendiente; pero fuimes engaiiados. e-
dactor del Defensor de las Leyes tewicndo sin duda que as-
pirabamos 4 dar por tierra con la libertad del comercio:

“que solicitibamos la formacion de cdigos prohivitivos;

ge ha lanzado contra nuestra malhadada, aungue jlm‘l’a {:'o;
ticion; y no satisfecho con agobinrnos con cl formida iu
peso de su poderosa elocuencin, nos anut‘cmahz;l 'iqnto-
opinion de los maestros de la ;;:(:nzr:::;.l : o{l;,sm es la his
i usus y progresos de la ’
e lal‘?: adescoyngcclonos. aunque artesanos, lo que ense-
fian Smith, Say y demas economistas: nplecu}m;)s hast:.
donde se puede {a tlimitada libertad que se dia :OT:o-
cio; pero menos suceptibles y con juicio propio, o l:olnn-
jemos 4 la esperiencia, clejimos los efectos qu.cI en Sosne
da produjo la practica de algunasccepeiones, y ntqu'uicio
ce la Inglaterra, Francia &c. para reglar nuestro) 510,
Son hombres los economistas, y sus opiniones os‘tan :0 jd &
tas al error: pueden equivocarse lo propio que e s':seduc-
los mortales; y no seria estrano, que la lcorlllr} rlnda ety
O D faber perdido completamonts ol
ion. in preciso haber pe !
:c:gcl‘;);n lusrizon lpnm pensar de diferente mo%o‘ (_)rs:‘r ::)l:‘!
preocupado, uupcrﬁclinl ‘__Il_:]ct:,c&zr: l::;:‘smv nc:\lo e
i piversal. Fijada ases, [
::i'r':ll:“::)nl:odl:tcncion el hi‘rguisimo articulo escrito por el
r del Defensors : :
Rodncl% d nﬁm"{" 71, que es ¢l primero que co‘r;sn:,,:lr‘c; :OI:
impugnacion impertinente de nuestro comun;c:_ﬁz :mos o
despues de obsequiarnos con insultos, con clasi

i de
jguorantes, con abatirnos para elevarse, para probarnos

. : o
que no es hombre de rutina tedrica,se 0Cupa de enumerar

diversos jéneros de teorias. Es oculto cl fruto que creya
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sacar de csa tarca, desde que le fue imposible
mostrarnos en las teorias de oposicion & las leyes, regla-
mentos, & acuerdos que restringen 6 prohiven la introduc.
cion 6 extraccion de los productos, una cosa tan fuerte
como los hechos que hacen problemética la exactitud, K\
Redactor dice:—Sabemos desde mucho tiempo atras que en fo-
da clase de ciencias y conocimientos tililes hai teorias de seducto-
va y plicida itusion; teorias irrealizables; teorias que son unas ver
daderas ulopias Gunos suenos embelezadores como los d Plafos
e su Repiblica, y los de Rouseau en su contrato social, Asi se
espresa el Redactor; y es preciso hucerle la justicia de
confesar, que aunque no entendemos como puedan hacer-
sc tales distinciones de la teoria, su trabajo es curioso y
|'>roluo. Seria sensible no correspondiesen los efectos,
¥ que en la aplicacion, se tocase la dificultad de sefinlar
con propiedad los easos diferentes en que la teoria era se-
datlon:j placida ilusion, cuando fuese irrealizable solamente,
Y verdadera utopia 6 suehos embelezadores; porque hasta nues-
tros dias, solo so conocen dos clases naturales, para dis-
toguir la {eoria, aun cuando por supgrabundancia se a ole
el diccionario de las voces para denotar la l'mpmtlimf/e, ¥
dlsupguxrla. de la que lo fucse. No falta quien llame pe-
dantismo @ esa ostentacion que corrompe la pureza del
idioma, ¥ no obstante, cf uso ge sobrepone, y hay multitud
de escritores, que estudian mas en parecer eruditos, que
verdaderamente instruidos. No incluiremos por ¢so en tal
nimero al Redactor del Defensor; pues lo que en aquellos
Seria un vicio, en este spenas es de los descuidos 6 lie

cenCcms_ permnitidus G los sabios.

ontinua ¢l Redactor.  Pero almismo tiempo (di

sabemos esto, sabemos lambien, que hai otras leg:i:S: qcu(;)es?::
ﬁ.l‘:ldada: sobre el conocimiento practico de las exijencias de ln so-
i raI.L:Ic sus verdaderos intereses y del moddo de consultarlos me-
{;’a:.l : ¥ feorias que se hallan en este caso son propiamente ver-
m_{sﬂ dcona;- ricticas, porque la esperiencia ha hecho conocer s
en el hecho.  Estamos conformes con lo que se ui-

— T —

so decir, mas no con lo que se dice; porque es muy comun

hallar al interes y al conocimiento de una exijencia, li-

gados & su teoria, 6 de otro modo, que sea bien acojida

esta, por conveniencis, sin que pueda sostenerse

scan verdades feorico-practicas las teorias que se hallen en

ese caso: quees decir, las que por ¢l conocimiento de la

necesidad de unha cosa,acojael interes. Continuamente

los individuos lo mismo que las sociedndes, reciben desen-

ganos azarosos en castigo de su lijereza 6 credulidad.
¢ No han visto burlarse las esperanzas por haber cedido &
exijencias adoptando feorias prdcticas, conocidas perfecta-
mente en sus (elices resultados? ; por espericncia, no sa-
bemos; que aquello que en unos pueblos y eircunstancias
fue practicable, en otros, aun probada su utilidad, es im-
prudente y hasta perjudicial tentar su ejecucion? No es su-
ticiente desear un beneficio, conocer que lo es y el modo de
conseguirlo; es preciso investigar sila naturaleza, los mo-
mentos y medios son propios para uuxiliur la ejecucion
del proyecto; v ni nun entonees seria una verdad. La teo.
ria no os otra,cosa que el pensamiento y los medios con-
cebidos para obrar,  Su mayor 6 menor posibifidad, puc-
den inspirar alguna confianza sobre los resultados; pero
esa confianzo, estd distante de merecer el nombre de ver-
dad. El Redactor, se ha equivocado, 6 confundido en la
definicion, v ast supuso en las teorias posibles, la calidad q*
no les correspondia; porq’ no son verdades feorico-priclicas
las que emanan del “conocimiento de las exijencias de
la sociedad &a.” sino, de la prucba que ofrezea la précti-
ca; y no es eso lo que se ha dichp, aunque haya pretendido
decirlo. Basta, nuecstro contendor conviene en que
el hombre ilustrado no se deja seducir “por el esplendor
refuljente de las teorias: lo demas es de poco valor.”

En el nimero 72, entra por sentar los fundamentos
que apoyan la oposicion que hace & nuestro pensamicrnto,
Nosotros tambien nos complacemos en reproducirloss
Dice: “cl interes de las masas consumidoras es de mayos
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“monta y consideracion, que el de pocos productores—
:debe comprarse al estrangero lo que ¢l productor nacio-
nal no qud'u dar ni tan bueno, ni tan barato —que las le-
“yes prohivitivas del comercio producen una de estas
“dos alternativas: 6 monopolios de parte de los producto-
::ros y fabricantes nacionales, 6 fraude por losimportado-
“res estranjeros—que las leyes de restriccion son las tinicas
i pueden convenir por un tiempo determinado el bas-
“:!amq para hacer un ensayo que dé & conocer, si la pro-
“duccion nacional pucde sostener la concurrencia estran-
“gcra.. 6 si debe perderse la esperanza, de que no lo con-
seguird jamas; en cuyos dos casos debe alzarse la restric-
“cion porque ya no tendria objeto.* Estos principios in-
cesantemente propagados por los cconomistas, y defendis
dos de la jeneralidad con entusiasmo, se conocen y admi-
ran, cn la “riqueza de las naciones de Smith* y en’el “tra-
tado de economia politica de Say", mejor que en ningun
otro. La teoria mas seductora 6sen ln espresion de doc-
trinas escritas con intelijencia, estd desenvuelta con aque-
lla propiedad & que no es dado resistirse negéndose al con-
vencimiento. Pero hasta nuestros dias, sin temeridad po-
drd asegurarse, que son verdades, que aun no dominan la
mente de los ministros, ni dirijen los«ctos administrativos
de las naciones, La cconomia préctica de los estados
mas célebres del viejo mundo,estd en oposicion directa con
los fundamentos de la tedrica; con las verdades que la jus-
ticin, In necesidad y el convencimiento sancionaron por
utilidad. Y los estados modernos, 6 menos instruidos, 6
rorqu_o aun no pudicron dosligarse del poderoso influjo de
a rutina que los arrastra, siguen tambien un rumbo opues-
to, sin acordarse que haya otros principios que los que pa-
recen inmutables de muchos siglos acé. § esto sucede
cuando los escritores se afanan mas y consagran el tiempo
y &us tareas al loable fin de hacer triunfar las ideas domi-
nantes. No se ha cesado de reproducir “que el interes

~ pasados, lo
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“racion que ¢l de los pocos productores;* rero en los siglos

repio que cn el presente, la prictica ha de-
mostrado que estamos bien distantes del momento en que
ella sea una realidad, que al interes de las masas se some-
tan todos. ;Es acaso estraiio el sacrificio de los consumi-
dores? :En donde se consulta el interes de ellos?  ;Cual
es el sistema de rentas que tiende al alivio de sus necesi-
dades descargindolos de la doble obligacion de contribuir
por su partey la de los productores & la vez?  En Europa
asi como en América, el consumidor es victima del produe-
tor ya sca nacional 6 estrangero; porque para él,son siem-
pre ‘ilucorias las teorias que tratan de mejorar su condi-
cion. Seria preferible nuestra cquivocacion, & la desgra-
cia de ver contrariado en la préictica un principio de jus-
ticia,

El “que no debe comprarse al cstrangero lo que el
uproductor nacional no puede dar ni tan bueno ni tan ba-
wrato*, consultaria ¢ seria conforme con el interesdela
clase consumidora, no admitiéndolo como regla jeneral;
porque habri pueblos y naciones cnteras, & quienes Ia di-
minucion del valor en l0s efectos de consumo, no les favo-
rezcun, Los paises nuevos, despoblados, sin industrin fa-
bril ni agricola, desde que no presenten en sus mercados
frutos suficientes & cubrir los consumos de necesidad, ten-
dran un deficit, que cubrir con capitales productivos: un
deficit que el tiempo les hard sensibles tanto, cuanto fuere
su diminucion. (gans naciones, no pueden evitar que sus
necesidades les roben su independencia, convirtiéado-
las en colonias estrangeras; i entonces lu decantada teoria
de la libertad absoluta del comercio y la industria, que
para otras es manantial inagotable de riquezas, para cllas
vendria & ser el ajente de su esclavitud y decadencia. Este
pensamiento aunque hipotético, no es imposible ni trazado
con exajeracion. Seria ficil tomar objetos, con la con-
fianza de hallarlo corroborado en su aplicacion. Conven-
gamos pues, en que esta regla econdmica admite excep-

“de Jas masas consumidoras es de mayor monta y conside- “




ciones; que es cuestionable la utitidad que pueda producir
la preforencia de lo bueno y barato®, st en cambio del bes
negcio que reciba el consumidor, s¢ extingue el amor al
trabajo: s¢ pone en peligro de arruinar algunos capita-
les consagrados & la industria fubril 6 agricola; y sise ex-
tracn otros para cubrir In diferencia del valor de lo intro-
ducido y exportado. Aplicando estas observaciones al es.
tado de nuestra Repiblica, ;qué seria de su riqueza quitan-
do las pequeiias restricciones, impuestas de un modo indi-
recto & determinados efectos? Se atenderia al beneficio
aparente del consumidor disminuyendo el ndmero de los
industriosos. Y jqué cfectos produciria esé resuitado?
JQué ocupacion tomarion los menesterosos en las ciuda-
des? ;Las abandonarian para ser por necesidad pastores
6 crendores de anado? El Defensor sin pararse en las
dificultades decidird por la afirmativa, y considerando fu-
cil mudar las inclinaciones v hibitos,preferird sacrificar las
esperanzas de infinitos individuos & la teorin, antes que so-
meterla al imperio de las circunstancias y & la convenioncia
de la Repiblica. No de otra suerte obraban los fandticos
por religion; v eso, lo que prucba es, que en todos tiempos
y por cualquier secta 6 doctrina,hay cicgos que adoran has-
ta los delirios de laimajinacion. No es de ese niimero el
principio que observamos: es excelente, justo, pero no en
todos casos benéfico.

La tercer verdad econémica que ¢l redacter repro-
duce, parece dictada por la justicia; y aunque todos los eco-
nomistas estin conformes, ¢s mas indestructible sostenida
por Smith y Say, que aplicada & todos los ramos dela
produccion y del comercio. El redactor empero le di em-
plco en la cuestion y dice—*“que las leyes prohivitivas del
“comercio producen una de estas dos alternativas: Gmo+
“nopolio de parte de los productores y fabricantes nacio:
“nales, 6 fraude por parte de los importadores extrange:
“ros”. Ya manifestamos ¢l juicio que nos merccia esta
doctrina, inclinados 4 dar preferenciad la practica de otras

el e
naciones y 4 la esperiencia la persuacion en
que estaba /

ndose pues en los hechos, no debe to-
, la_jeneral que Ins leyes prohivitivas scan
malns Jyn z q@why \ ii:ide.wpﬂfo'obiemm-
cesidndes no os dificil excpeionen la regla de los cco-
nomistas. Si por ejemplo se dictaren  prohivicioncs
con el fin de privar Ja introduccion de los efcctos de lujo;
or protejor los productos de una nacionsin industria
f’_bfi , niagricola, y aun sin capitales: desde que se consi-
guiese inclinar Ia clase menesterosa & trabajar para
si‘gducl'r las cosas mas precisas al bien estar de Ia socie-

d, y por ese medio se evitase 4 los pucblos, consumir
de por vida Jo que podrian proporcionarse con el trabajo

opio; obrando en justicia y razon se confesaria, quo las

rohiviciones tambien son un ajente de prosperidad, rique-
g'l ‘moral, omphib&: con ﬁﬂl’?éﬁeih,'y p%‘r‘ I-P imp&:iop;lﬁc-
cesidad de mejorar la_ suerte fatura deunanacion. Es
verdad, que entonces saldria @ figurar el escollo del nono-
polio y frawls como alternativas pr iu!-ro ue habria que
pasar. No cuestionarémos sobre Ia posibitidad de cse re-
sultado; pero vo rmitido proferir ¢l riesgo de
un mal remedia obreza con que recompensa ol

| ble, & la pobr
principio de ln_ilimitada libertad del comercio, & quienes

debe ser

ticnen para cubrir sus necesidades que recurrir al estran-
e e da inroductor, 1o msino que ¢l mancpoli
del productor nacional, son_defectos pasajeros, que el

tierpo debe correjirlos y hacer desaparecer el intercs, que
Inuiiphcn Tos productores. Mas do una vey habré ol Re-
dactor sentido la necesidad de recurric & Ins prohiviciones
para extinguir la introduccion de algunos frutos &uo podris-
wos producir ¥ _qr'goﬂﬂn=y.i:n.-nqdmpor monopol
y ol fraude, 1“ hoy le asusta, prefiriendo la ‘pu tica de los
ingloses, habré desoado que nuestros gobiernos protejic-
sen al agricola {.‘:I‘:ﬁbr\egnte, m«i«:!:;.m Xo recor-
damos ningun hecho que prucbe nuestra Suposiciot
colmmnd':)g bien los g}lpci_%;qc que ha sostenido, ueaum
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l]a mnayor resisicncia & creer su preocupacion tanta,
que no conozea lo que todos; y que resistiéndose al con-
vencimiento, se declare mas aferrado 'Tqm Smith por la opi-
nion contraria & las prohiviciones. Nos cuesta la mayor
repugnancia detenernos 4 probar, queﬂu desiy ﬂldud"nnﬁ
tural de unos pueblos comparados con otros, hace prefe-
ribles y necesarias las prohiviciones 4 Ia pretendida justi-
cin de la libertad del comercio: 4~§uc' aquellns puvdcll_ con-
servir su existencif, ientras esia otra, inevitablemonte,
I debe =nmiren la miserin 4 estacignarlos b =u nulidad.

Cno temiérnmos menrrir o el defecto de parecer pedan-
tes, abunduikimos en cjemplos que suministra la espericn-
cin: presentarismos naciones que debieron 4 Ins leyes pro-
livitivas inmenzos biencs; pero suponemos, que la razon
piiblien es suficiente & jusuficar las esepciones que pone-
mos al principio.

Continua ¢l Redactor repraduciendo lo que ensciinn los
maestros de la ciencia econbémica, y dice cuanto con-
viene & nuestro proposito —gue las leyes de restriccion son lag
tnicas que Lualm convenir por un tiempo determinado, el bas
tante para hacer wun ensayo que dé & conocer, si la produccion na-
cronal puede sostener la concurrencia estranjera, 6 si debe perderse
In esperanza, de que no lo conseguird jamas; en cuyos dos casos
debe “alzarse la restriccion porque ya no lendria objeto.  Es sen-
sible que el Redactor hayn desconocido los fines que nos
propusimos al elevar la solicitud que motiva esta cuestion,
6 que Ia olvidase, pues que de otro modo, parece incre:ble
citage doctrinas en su apoyo, cuando con mayor ahinco se
ceforznbi & impugoarla.  Si las leyes restrictivas pucden
convenir: jeon qué motivo niega la justicia de nuestra re-
clamacion, y condena pidamos ¢l awxilio necesario
!mnra animar 6 los ndividuos y aumentar los progresos de
a industrin mas productiva del pais?  Por quéha con-
fundide Ia verdadera causa, la ostensible, presentindola
bijo tantos ureclos. cuantos son los principios & que ha
recurrido?  Si la exijencia se reducia & pedir en remedio
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restricciones para que la concurrencia estrana cn el mes-
cado no. perjudicase a los productores nacionales: 4 1:‘16
cansar al piblico contrayéudose 4 las p_rolli,vi.cioncsi No
hubiera sido mas llano himitarse 4 examinar el mérito y
oxactitwl de la pretencion, y si era preciso conceder
restricoiones y determinarles tiempo? A nosotros nos pa-
rcce que hubiera procedido bien, tomando este rumbo,
aun cuando la sociedad no recojiese las lecciones gue con
prodigalidad ba repartido ¢l Redactor.  Mas hemos llega-
do 4 conformarnos on este punto: lus leyes de restriccion son
las funicas que pueden convenmir. Pera no es aun suficiente,
precisamos otra opinion mas espresa; y vamos & citar I
de Smith, que en consonancia con la razon y la esperien-
cin, se declura en favor de las restricciones de un m_odo
mas concluyente. Dice este sabio y profundo economista:
que hay circunstancias en que seria wtil para el fomento Je le
ndustria doméstica smponer -algunos derechos @ la extranjern,
rincipalmente cuando cverta especis de industria es necesorta pura
la seguridad del pats, pues en exte coso hasta la opnddencia ebe ce-
der G este objeto..L))  Suponemos que el Redactor del De-
fensor, respetando la autoridad bard la correccion que
precisa su principio; porq’ en materias semejuntes, el meri.
1o del hombre,na esti on sostencr ¥us juicios, s:no en ceder
ln supremacia 4 los maestros de la cicncia.  Supucsta esa
conformidad nos fijaremos en un puito. 1
Los grados de convenicucia que pueden producir
las restricciones, debemos meditlos por las circunstancias
y necesidades, para no tomar por priicha resoluciones, que
deben ger obea del convencimicnto,  Dictar leyes restnie-
tivas para ensayar con su praclica, si la produceton nacional
wede sostener la concurreacia estranjora, serin wanifestar se
procedia_en asuntos de tanta avednd sin refloxion ni
conocimionto de causa. A mas de que, si al adoptarse uni
medida que directamente debia pesar sobre la industria
estranjera 8@ tenia por objeto favorecer la nacional, no s¢

podia peasar en sostener la. concurrencia ostranjera, silg,
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on disminuirta en aquella parte que se recargaba; pues que
4 no conseguirlo, era evidente conservaba la preferencia
que se disputaba, 6 quela industria patria no hacia pro-
gresos que fueran sensibles. Parece imposible que el Re-
dactor haya ‘querido decir lo que espresan sus concepros,
desde que estan en oposicion f 1o que Cebia suceder. Al
zar la restriccion porque ng tendrin objeto, no pudiendo
sostencrse la concurreticia estranjera, solo podré tolerarse
siendo error de imprentn el verbo sostener.  Mas sea cual
fucre el motivo qae lag palabrae confondan el sentido de la
proposicion, 1o que importaba era saber, si las restriccionos
podian en alyun caso serbirde utilidad: y con una opinion
respetable; vemos apoyad la practica de todas las nacios
nes, sin que al Redactor le haya sido posible negarse & ad-
initic tawmbien las restricciones, aunque con la diferencia,
de que pueden convenir. Estamos pucs 4 la doctrina do contrayéndose al mismo objeto siade. “Un enfer-
Smith sin dar al olyido lo que ha dicho nuestro contendor. ‘$imo ‘no xe cura en un din, y las naciones deben ser trata-

E! mismo antor dice: “El segundo caso en que es s con iguales miramientos, aun en el bien que se les ha-
wjeneralmente ventajoso imponer derechos sobre la indus- #ee. Cnantos capitales, cuantss manos industriosns cs
“triaestranjera, es cuando It de Ia wiswa clase del pais  Mhecesario respetar, aunque aquellos y ostas estén emplea-
“estd sujeta @ algena imposicion; porque no se favorcco %dos en fubricar jéneros de monopolio, y aunque esta fa-
el monopolio interior, respecto & que esta igualdad esab- $bricacion sea un abuso! Se mecesita tiompo para que
“solutamento necesarin para sostener la concurroncia.® | ®los capitales y las manos pruodan emplearse en crear pro-
Esta doctrina, nos parcce mas arreglada al motivo do HHuctos mas ventnjosos & ln macion. &c* ;Y no és idén-
nuestra cuestion; porque los earpinteros y herreros, sopor- (€0 ol modo de discureir de los que sostenemos In necesi-
tan por consumidores,los cargas puestas & las materins @hd de nogar lu libertad 4 la introduccion de puertas y ven-
primeras en los derechos de introduccion. Mhnas, porque debia concluir los capitales desunndos & su

Serinintorminable este articulo si nos detu. [Mbricacion & inutilizar & los individuos que prafesan tal in-
biéramos mas por observar las verdades clomentales es- (@bstrin?  Si Say balla peligros para el triunfo de la hiber-
puestas por el Redactor, 6 i por declararnos contra las ®8d de la industrin y del comercio, donde sobran capis
teorins do los economistns, ndujesemos cuantas proebas [Eics y w0 elevan s artes 4 su perfeceion: si considern te-
suministra la histonia practicn de las restrieciones y pro- Merans ln empresa de abolir de repente el sistemn domi-
hiviciones de lus demas pueblos comercinles del universo. Bnte de Ias prohiviciones y trabas; ;podrémos nosotros
Semejunte taréa seria_perdida, porque es pecesario no ol Mponeraos mas felices esperando otros resultados? No
vidar, que los economistas, en 1o que menos pensaron, fiio B¢ tamente.  La libertad del comercio, Inabolicion de las
en hacer oplicaciones de sus doctrinas y opiniones & los §estricciones & la industria estranjera, seria para cstos wi-.
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amos de industria, que no pudicran influir directamente
n In nmn lica y sorvie de pibulo 6 las empresas
srcanti ratandose ahora de sausfucer las neccsis
des sin poder llevar lns aspiraciones & mayor distancia,
mas que las dooctrinas, deben servirnos los cjemplos, y el
ot Accauuto  uaiobaiaasplon; oo Eotopet 5818
‘Tomundo pues los os, en Earopa, en -
ia de Stnith, de David Ricampdc Sny.Gnuilll’ otros, n
Fortimos que aun no so avolieron las leyes prohivitivas, ni
s dojan las restricciones, jpor qué se condenn en nosotros
b que se tolera alli? ;por qué s nos quiere procipitar &
ma reforma que aun no concluyeron en ¢l vigjo mundo?
Se ba olvidado que futmos nacidos bajo un sistemn com-
oto de wrubas y prohiviciones? s preciso no olvidar lo
qu o.dv Suy, “que seria una temeridad abolirlas de repen-
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tados cl orfjen de la ruina de muchas fortunas y de sumirse
en la miseria y olgazaneria, una parte considerable de ln
poblacion. A mno hallarse comprobada con la esperiencia
esa verdad, podria disculparse In insistencin en exijirse
de nosotros lo que es imposible practicar en Europa.
Pero ¢l Redactor del Defensor no encuentra parie-
dad, ni cree poder establecerse estando de una parte In.
glaterra y Francia, y de la otra los Estados nuevos.de
América. Nos conformamos con la dificultad, perono
con la consecuencia; porquo la perfeccion de laindustria,
la superabundancia de brazos y la fucilidad para transpor-
tar los frutos que producen, si facilita los medios para que
rivalicen, y si en competencia, el gusto es, quicn solo pue-
de inferir perjuicios al industrioso, jamas ese gusto llegari
& crear exijencias que reclamen un remedio estremo como
el de las leyes prohivitivas 6 de restriccion.  Este recur-
8o es de los pueblos que temen la concurrencia, por I ime
ibilidad que rivalicen los frutos de su industria con
K:: de otros mas adelantados, comerciantes y ricos. Sia
nosotros nos fuera permitido esperar de los-productos de
la industria fubril, una competencia proporcionada @ las
necesidudes de la sociedad y al progreso del ramo & que
pertenccemos, no hubieramos pedido al Poder Lejislativo,
restricciones para establecer la balanza en la concurren-
cin de nuestras obras y las estranjeras.  Ast €3 que no de-
be entenderse que tomamos los Estados europens como ob-
jetos de comparacion al citarlos; sino por estraiiar nos
recomienden la practica de las teorins economicas,estando
sicmpre en oposicion & nuestro interes, y cuando observas
mos 4 los europeos, engrandecersey progresar bujo los
auspicios del “sistema reglamentario y esclusivo® 4 que
Say llama “lopia voraz* La Inglaterra, Ia Franciay la
Holanda. hicieron progresar sus fibricas y In agricnltura,
con_prohiviciones y premios; y aun cunndo el Redactor
del Defensor, niegue & esas causas ln influencia que les su:
poncmos, no podré dejar de confesar, que sin tal recurso,

o. Convenimos, no obstante, en que sin haber fructifica-
o la remolacha serian quiméricos los progresos de cse
amo de industria; pero falta suber (y es ﬁ) que se nos de-
ia probar) si con la libre introduccion de la azucar es-
ranjern, serinn semejantes los efectos; =i las fibricns de
erveza de Inglaterra se hubieran elevado al %r'ndo en que
¢ hallan, permitiendo la introduccion libre i los vinos es-
aiioles &c; porque aunque somos procélitos de la liber
ad, no podemos inclinarnos co favor de las docirinas, ha-
lando los hechos.
Tomando el conscjo del Redactor, haciendo apli-
acion de sus principios; midiendo In poblacion por
| grado de nuestra industria; conciderando In escacez de
aterias primeras, y la dificultad de ofrecer las cosas én
| mercado, al preeio que las del estranjero: no alucindn-
onos con el aparente y falso brillo de las teorins, es que
os inclinamos @ preferir nuestra conservacion, salvando
e su raina al dnico ramo de industria, que nos ha dejado
ilimitada libertad del comercio. No creyendo aya
tros rrincipioa mas solidos J J’ustos que los que ins-
ira el desco de nuestra felicidad, no hemos querido saeri-
carla al bien quimérico que se ofrece a la patria, cuan-
0 solo refluye en ¢l estranjero. Es con ese convencimien-
que pedimos se corte tan inutil sacrificio; porque
s presentes jencraciones y lasvenideras,no han de consti-
ir su bien estar, y asegurar su riqueza recibicndo del es-
anjero todo lo que precisen para vivir. No subemos ha-
ni esperanza de enriquecer, donde se consuma- sin
roducir; donde por respeto 4 teorias concebidas en otro
undo diferente, se dejo extinguir el amor al trabajo,
insumir los capitales con Ia pérdida de un tiempo mal
astado, desde que llegd 4 ser infructuoso. ;Son acaso
€nos sélidos los fundamentos de nuestra protension, que
s vaciedades é incipidas repeticiones en que 4 cada mo-
ento incurre el Redactor? En teorias clasificadas gra-
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.atamente de mecesarias, convenicntes y priclicas, sson
preferibies & los motivos especiales que Jas rechazan, 4 Ia
manifiesta fatalidad con que nos amagn su triun Sial-
gunas de las obras de los hombres, merecen respeto en el
estado en qué nos hallamos,sin capitales, jéaio ni industria,
no pueden ser la innavacion para (ue aun no estamos pre-

ados, sino el réjimen conservador, existente, y la imita-
cion de cuanto en otros pueblos hubiese ofrecido en iden-
tidad de casos, buenos y felices resultados. Una conducta
semejante no podria dejar de aprobarla el bombre pru-
dente € ilustrado.

Ea el nimero 73 echa de mevos ¢l Redactor In
prucba del acerto, “de que las leyes prahivitivas pueden
“tambicn animar Ja reproduccion sin establecer
sun verdadero monopolio® Y como parece que no habien-
dola aducido supone vaga § inexacta la proposicion, yamos
& satisfacerlo allangndola la dificultad, sirviéndonos de vo
economista citado por Say. Este os David Ricardo en sus
sprincipios de economia politicay del impuesto®, q' contra.
yendose G las probiviciones dice: *que ¢l Gobierno, no pue:
sde por medio de una prohivicion subir un producto sobre
ssu tasa natural; porque entregindose cntonces los produc
stores del interior & esta clase de produccion, Ia concur-
s“rencia reduciria muy en breve sus ganancias al nivel do
#todas las demas®. Esta es una verdad incuestionable que
dicipa los temores del monopolio,al mismo ticmpo que ma-
nifiesta. los efectos constantes de las prohivicioues, cuando
tienen por objeto ofrecer estimulos 4 los productores inter-
nos. Ig.l° R puede recibir ¢l mas invencible de los
convencimientos meditando sobre el cuadro que le ofrece
Ja Inglaterra. Alli vera pricticamente, empaiiada la bri:
llostez de todas lasteorias sobre que se ha prop uesto ins-
trwirnos.  No hay upa nacion mas industriosa, tan rica ni
comerciante; no existe oua tampoco que haya dictado
iguales probiviciones ni puesto las trabas que olla £ la io-
fnmhnluﬂl- ¢Estaria_destinada para ser exopcion de

nha regla universal para enriquecerse por los medios que
todos empobrecen y se arruinan.  Despues de csto, no di-
rd el Redactor que arrojamos absolutas sin tomarnos la pena
de entrar en convencimientos para demostrarias; porque indi-
cindole el sitio donde ee tnultiplican los hecngs, sts oxi-
{‘:nciul no pueden menos de quedar satisfechas, y compro-

ndo, que la necedidad, la conveniencia y el estimulo,
aumentan la concurrentia individual, y producen en Ia -
dustria los prapios efectos que la concurrencia estranjora.
Muchos gjemplos ofrece Ia Inglaterra de oxa verdnd; ;v se-
ri acasgo imposible que otros pueblos de los moderaos me-
joren su situscion tomandolos?

Siéndonos facil forzar al Redactor 4 que por con-
vencimicnto adjure sis errores, ya que tantas veces sacri-
fico In opinion al interes, lé agradecemos la jenerosn piro-
teccion que nos dispensa, satisfechos que no hay dificultad
én mejorar nuestra industria; que la rivalidad produzen el
efecto de la concarréncin cstranjera, ni que llegue ¢l traba-
o nuestro A satisfucer los pedidos de la sociedad. La ra-
zon ¢s muy obvin desde que sen verdad, que la concurren-
cia no ¢s emanada del capricho sino de la necesidad y
conveniencia. Concérvese |1 exijencia de los frutos do
nuestra industria: exista el intores que inspira In utilidad; v
chtonces practicamente veremos diciparse el temor: del
monopolio con fn emulacion, que dari la eoncurrencia in-
tema,

El Redactor, perdido ca ¢! Inberinto de sus teoriaz,
ba incurrido en un descoido notable, Envanecido con el
triunfo que suponia conseguir, no #o fijo en el desalifio v
desirden de sus ideas, y por parecer joneroso, ha sentado
una. proposicion falsa, sacnndo en consecuencia el resul
tado mas ridiculo que A hombre algune le podrin ocurrir.
Noa concede mas de 1o que aspirnmos, sin dar causa para
los éfectos; pero limita sus favores 4 los de la centiiria, cre-
yendo que los demas serdn insensibleés & la ambision & in-
capaces de conocer su interes, Scmejanto inodo de ra-
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ciocinar destruye el concepto que nos debia el Redactor.
y nos lleva 4 decidir, merece menos aprocio por cconomis
ta, que el que on otras épocas le dispensamos por politico.
:Con qué fundsmentos ha podido persundirse que 6 los
ciento los fuera facil rivalizar entre sf y perfeccionar su in-
dustria, en tanto que los otros quedaban estacionnrios 6
in state gwo?  Si por efecto de alguna causa, ol interes 6 el
estimulo animaban 4 los eiento, sus comprofesores ¢no persi-
virinn el motivo ni los efect ra esforzarse & concurrir y
rivalizar? O ¢l Redactor ba forjado una suposicion capr-
chosa, 6 no penetramos nosotros Ia inmensidad del argu-
mento.

Si Ia demanda del consumidor, es el ajente mas po-
deroso para ateaer ls concurrencia estranjera bajo un ré-
jimen absoluto de hibertad; jpor qué con leyes restriclivas,
no produciria ¢l cfecto patural de mejorar el estado de In
industria, y de multiplicar los brazos consagrados 4 ella,
atrayendo ?j necesario fuera) la superabundancia de otros
D

ser T ogue = esa demanda, por
los pro;r?:u lmim de la pobhc‘z“u Pucs #i la nece-
sidad del consumidor puede ser dudadera, y por eso hay
motivo & declararse en favor de la concurrencia estran-
jera, suponiendo sean los cien solamente los que adelan-
ton: desde que participen del mismo estimulo todos, y co-
nozcan su interes lon de la centuria, lo propio que los que
no correspondan & ella, geudl es el inconveniente que
no satisfagan o los pedidos?  No existe uno, si como se di-
Jo antes udepol:.iblo aumentar los brazos en proporcion del

c idades, y si ellas son suficientes &

producir la concurrencia interna,

La baja de precio.en Ias cosas fabricadas, tambien
reria consecuencia del aumento de brazos 6 de la concur-
rencia interon.  Es verdad que dificilments llegarian 4 ser
tan cimodos los val los efectos nacionales como
lo scrian los estranjeros; mas st diferencin que ascgura-
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ba el bien estar de muchos individuos,contribuyendo & for-
mwar unn parte de la riqueza vacionnl, serin preferible 4 1a
fmproductiva economin de unos pocos propietarios. El
Redactor no distinguiendo lus diferentes aplicacioncs que
s¢ di & la palabra consumidor, hizo una upriucton viofon-
ta del principio de los ccomistas, suponiéndola favorable
i la masa jencral de los consumidores, siéndolo solo delos
propictarios. Si no padecemos alguni equivocacion,
emos fasogurar, no hay perjuicio alguno en tomar
determinados efictos de la industria & un precio mas caro,
i ea recompensn el exceso en el valor, produce bicnes
fisicos y morales & la sociedadad en jeneral, y & los indivi-
duos en particulur. ; "
pues de haber venido al sendero reconociendo
10 era de leyes prohivitivas de lo que se trataba, sino du
las restrietivas; de reconvenimos por la opinion del econo-
mista que citamos habiendole reprobado su desicion por
Ias (oo:%u: Hama nuestra atencion hicia é,para verio prac-
ticar 1o que nosotros no sabiamos 4 no querinmos hncer,
que es convencer a ratione, paro afejar bz wfea de gue se ha-
Ula gratuila g antoritaticamente.  Oid, otd, {afiade] como se de-
yencuelve esa feoria, sin que favorezen en cosa olguna vuestrn
intereser. Con tal prevencion, hemos leido detenidamentu
Ins observaciones que & inuacion nos ofrece en ¢l ni-
mero 73: y yasea por defecto de nuestras persepeiones, o
porque of Redactor desempeiid mulisimnmentetsn compro-
wiso, en vez de durnos por convencidos, podemos rsegii-
rar, que para desenvolver la tooria de nuestro economisti,
no ha hecho anas que ligar voces sin conexion alzun, ¥
reproducir ideas jenernles Te no contribuyen allugro do
loque so habin propiiesto, A primerit vista parecera exa-
jernda nuestra opinion; pero analizando el testo de Jo quo
dijo, 56 advierte procisamente que fuimos indu'jentes hasta
¢l estremo. -
Cunndo transcribimos tn doctrina citada, que dice:
Que la riguezi que extriba en fo peefeccion de fa induster macea-
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nal ¢s preferible & todas las demas &e.  Conociainos como to-
do hombre de medina instraccion el significado propio
del sustantivo industrin,  Sabiamos tambien, que In per-
feccion de clla, ein la que constituin ln riquoza nacional:
asi mismo, estabmmos convencidos, que ¢ ramo de indus-
tria que para un pucblo cra mannntial de rigueza, para
otro servia de ajente Ce decadencia y ruina: que la agri-
cultura, el pastoreo y finalmente la mdastria fabril, preei-
saban del augilio de la naturaleza; pero como en In cuna
de lns artes patrias no podiamos busear esa ampliacion
que sdmite. la palnbra progresos, al tomar una doctring, se-
na nidiculo supusiésemos lo que 0o era; Mas muy justo,
emplearia parn hacer sentir los benéficos electos que pro-
duce desde que liega § ser lo que debe.  La industria, cs
como tudas las cosas humanas: en sus principios es de
€Q MOnki; Pero por 1econocer esi verdad ¥ rmpagnrln. ,R::
bei de renunciarse al placer de hablarella y de sus cali-
dades? ;Serf justo negarse 6 Lienar un deber tan importante,
coma ol difundir conocimientos de utilidadsobre los medios
de llogar algun dia & fignrarentre las naciones ricas por
su inidustrin y comercio?  No somos nada como producto-
yes, 110 tencwos wdustria en la acepeion nueva quele dd
el ilustre contendorn pero no se deduce por €50, sea impo-
sible salic del cstado de nulidad en que supone hallarnos.
Oigamos al Redactor. “En una palabra [dice] Jo
“que en mgor econdmico politico se lama INDUSTRIA
“NACIONAL no es uno 4 otro elavoratorio triste 6 pro-
wduccion insignificante y escasa que se halle en un pais,
wsino nquella ¢ cucnta con la seguridud de un gran consu-
“mo interior, y do una grande exportacion por el extranje-
wro  He aqui una definicion que seria preciso agregarla
al diccionario castellino, pues que curcciendo e voces
propias, no evitarfamos biablar como yulgo conndo debia-
mos hacerlo en rizor econémico politico.  Hasta ahori ha-
bidmos tomado por industria, la ocupacion porque los indi-
viduos se hacian productores; mas de hoy en adelante,

tras esa lnnovacion viene necesariamente la duda, de la
denominacion que corresponda al acto de fabricar, de som-
brar y recojer frutos, y al de consagrarse al cuidado del
procrea del ganado vacuno y lanar; §c. Pues sicnel
wdioma econdmica politic no es industria producir lo poco:
2qué es entonces? Lo ignoramos; pero conforméndonos
con la sutoridad del tiempo y el uso, estamos inchnados
4 creer, que el Redactor cedicndo 4 la tenticion de singu-
larizarse, se ha sobrepuesto & todos, creando distinciones
aryitrarias, que no corresponden i las cosas en el idioma
vulgar, ni en ¢l palitico ecoudmico. Lo que Guicamente qutes
re que llamemos sndustra wnacional, es lo mismo que los
ccouomistas y el mundo entero, toma por prucba de sus
progresos; ¥ & no haber em leado ese idioma, wal podrinn
cnotarse ios grados de decadencia y prosperidad de la
industria particular 6 jeneral de una nacion G puchlo. Hat
s porque asi como al Redactor no sole puede come
prender hublando coma ecanamusia, la propia dificultad ten-
driamos para instruirnos con las dootrinas de los maestros
de la ciencia.  Las vaciedades & inchazon, producen ma-
lisimo. efecto sobre. ¢l dnimo, no persuaden ni conveacen
al ignorante, no merecen tmpoco Ia induljencin del ins-
truido. Ese castigo es el mas propio & la estrabugancia
de nuestro contendor, quien despues de prometer instruir-
nos cn ¢l modo do canvencer i rationg de llanyir nuestra
atencion vy In del piblico.ea jeneral, para verlo desenvol-
ver In teorin citada por nosotrus, no solo nos ha mortificas
do con esplicaciones cansndas € inconexas, §in0 que Lams
bien ha trabajado por contajiaciios con sus dolencias en-
volviéndonos en una cuestion de palabras cunndo era pre-
ciso que bablasen los hechos. En valde buscamos cuan-
to nos ofreciv. Si hubiéramos de servirnos do lo que hmy
de real en sus pensamiontos, se bpmrfnq las nocioncs mas
exactas que tencmos sobre lu influencia de la industna
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en la riqueza nacional nos desviariamos como ¢l Redactor
del objeto, tanto cuanto nos hubiésemos propuesto aproxi-
marnos 4 €l y

Si fuera ftil enumerar los errores, ¢ impugnar
todas las ideas cspresadus con aparato de verdud, ten-
drinmos que ocupar mas tiempo del que podemos digpo-
ner; porque perdido nnestro contendor en el laberinto de
Ins teorias de la industria y del comercio, ha penctrado 4
lugares en donde es mejor dejarlo.  Pero no obstante, en
obsequio de Ia razon, nos serd permitido observar unn opi-
nion que ha vertido con el tono de oriculo. Dico el Re-
dactor:—El puais que solo produjese con proporcion d sus consu-
#nos nacionales, seria siempre nulo en toda la estencion de lu pala-
bra._ Muy bien, convenimos con esta verdad, tomando tal
nacion como objcto de comparacion de otra mas produc-
tora ¢ industriosa; pero no podemos conformarnos con li
exajeracion con que asegura serin nula en toda ln estension de
la palabra; porque entonces no habria voces para denotar
el estado de otro pueblo que no produjese ni lo preciso pa-
ra sqbvcmr i las nccesi:}ndes. & cavsa de haberse someti-
do cicgamente i lns teorias que nos recomicnda, y hemos
impugnado tomando por norte nuestras circunstancias, y
la_bien entendida conveniencia piblica. Las naciones lo
propio que los individuos se dividen en ricos, mediocres y
pobres; y si es un deber tomar Ia naturaleza de las cosas
como regla para el nombre que ha de servirnos 4 denotar
8u existencia,debe sernos vedado darles el ¢ no les corres-
ponda, g0 pena de ofrecer en ridiculo al objoto y la deno-
minacion. De este principio inmutable del bien decir, se
viene en conocimiento de la impropiedad caprichosu en
que ha incurrido, clasificando de nula en todu la estension
de la palabra & la nacion que produce lo suficiente para sus
necesidades. Es demasiada la exajeracion; porque aun
que se¢ tomase por prucha de nulidad, In no concurrencia

de su industria en el mercado de las domas naciones, sicm- '

pre seria absurdo dar ese motivo, para asegurar cra sl e
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la estension de la palabira, bastandose 4 i, y estando co-
ocada & la mitad del camino que hai desde la nada de la
niseria 4 la nbundancia de la riqueza.  En todos los idio-

as y mui particularmente en el lenguaje de la razon, quien
yoduce lo preciso paca hacer cbmodo su vivir, st aun no

Jo es permitido contarse en el ndmero de los ricos, no por

s0 estd incluido en el de los pobres, que son nulos para si

la sociedad; que en nucstra débil opinion, es la clase
nica A 3uicncs corresponde el dictado de nulos en toda la
stencion dz la palabra.

Pero separfndose de estas observaciones que so
urren al momento, creemos serdn contados los que le-
ceron el ndmero 73 del Defensor, sin convenir con noso-
ros en reconocer ¢l descarrio mental del Redactor; no solo
or lo innplicacion de sus conceptos i la cuestion; por la
stravagancia de ocuparse de enseliarnos como la industria
iene & constituir la riqueza nacional, sino tambien, por la
gatisfaccion de jactarse de habernos proporcionado bas—
nles elementos practicos de meditacion, para que los compa-
emos con nuestra teorio. Y los hemos comparado; si, mas
sin meditar mucho; porgue el Redactor no ha liccho otra
cosa, que csplanar las ideas del ecomista, & su modo: mu-
dar las definiciones propias de las cosas, para sustituirlas
por otrag, concevidas en el desérden de una imajmacion
discorde con la razon. Para que csa teorfa queda-
se reducida & esqueleto, hubierasido preciso contradecir In
verdad en que se apoya. Lo ha conseguido el Redactor?
¢Ha logrado demostrar que “la riqueza que estriva en la
s“perfeccion de la industria nacional no es preferible 4 todas
“rn demas; cspecialmente & la que nace del comercio es-
“tranjero, que es el que subministra manufacturas estra-
“fias, y cuyn riqueza s incierta y subsidiaria”?  Sino lo ha
sido posible vencer tanta dificultad, si los medios fucron
ineficaces, ¢por qué canta un triunfo no conseguido? /por
qué so envanece, figurindose suficiente 4 darnos leccio-
nes en cconomia siendo tan marcada su impericia?
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. Desentendiéndonos de entrar en contostaciones §o-
bre lo que no dice relacion con la cuestion, dejamos al
Redactor que en pacifica paz posea el lugar que dié &
sus insipidas chanzonetas; porque la materia que nos ocu-
pa, no es mui 4 propisito para ella.  Le rogamos no obs.
tante prefiera 4 ln compasion el raciocinio,y " rios deje dar
la inversion que mas pos plazea, al bolsillo que supone pre-
parado. : 20
Siguiendo el eximen de Ins opiniones emitidas en
oposicion & lns nuestras, apartindonos de cuanto pudiera
envolver con personalidades esta contestacion, tenemos el
articu'o del ndmero 74 4 la vista, donde el Redactor dice:

“S1 este pais tubiese precisamente que obtar entre las leyes

“prohivitivas del comercio estranjero 6 su libertad absolu-
“ta, por nuestra opinion mucha mayor cuenta le tendrin lo

“iltimo que fo primero; &e.” No es xalo ¢l Redactor el

que alimenta esa opinion, sin calcular sobre sus resultados,
ui parurse en los mconvenientes; y Ia razen debe estar, én
el modo de conciderar las cosas; porque 4 no dejarse
arrastrar por el aparente beneficio que ofrece la teoria, se-
rin imposible se prefiriese 4 la realidad, Ia sombra del bien,
Para la libertad absoluta del comercio es preciso estable-
cer un nuevo sistema de rentas: substituir con las imposi-
ciones directas las cargas indircetas que pesan sobre el
consumidor por la cxistencia de las Aduanas,  Mas falta
averiguar, si moral y fisicamente era posible que las con-
trihuciones directas produjesen anto como las indirectas;

y % la absoluta libertad no cerraria todos los caminos & Ia.

produccion industrial del pafs. Es impertinente la conti-
nua insistencin de condenar y defender las leyes prohiviti-
vas y la libertad del comercio. A no serlo, volveriamos,
@ demostrar Ia suceptibilidad del Redactor; & probar que
los estados de In América Espaiiola, son los menos dispues-
tos parz abandonar el sistemna conocido, dando al conier-
cio Ia libertad absoluta que tanto recomiendn.  Esta pre-
tencion tan opuesta al intgres de sus hijos, es mas ridicula,
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gue ¢l empeiio de hacernos, siendo cspaiioles americanos
ell; siglo 19, Griegos y Romauos de Ia época de Leonidas
y Bruto. -
Es dificil comprender cual sea el fundamento
con que ¢l Redactor nos atribuye In desviacion de los pun-
tos principiles de la cuestion, siendo precisnmente ¢,
quicn ha probocado contestaciones estraiias: quien por os-
tentacion. transeribiendo doctrinas y principios econdmi-
cos, inaplicables absolutamente 4 nuestro caso, nos puso
en la precisa ¢ indispensable obligacion, de hacer distin-
cionespmpagnando tambien lo que la esperiencia imbalida-
ba; pero en una parte tan sola, no hemos incurrido en la
necedad de defender el sistema de absolutas prohiviciones
ni de eontrariar con decision In libertad del comercio: uno
solo fue el objeto,pedir mas restricciones i Ia introduccicn
Y{oduelo’a de un ramo solo de la mdustria estranjera.
El Redactor pretende sean styas esas opiniones, sin acor-
darse de cuanto ha eserito. Concedamosle el placer de re-
tractarse, ‘despucs de haber consignado al papel sus opi-
niones. .

Convenido con el orfjen de la comodidad en el precio
de las puértas y bentanas fabricadas fuera de la Repiblica,y
la inposibilidad que podamos rivalizarle ¢n el merendo;
supone el Redactor que las causas que influyen en esa di-
ferencin son invencibles, porque cztan en la naturaleza de
las cosas, y «que en una dilatada seriz de jeneraciones los arte-
[factas nicionales no podrin sostener la concurrencia de los estran-
Jeros, i proveer é la demanda del consumidor nacronal.  El pro-
nostico es bien desagradable, aunque inexacto en todas
sus deducciones.  Si se recarre al dnico remedio que exis-
to para aumentar el valor de los articulos indicados:
sipor la subida de derechos, 4 la introduccion de Ins ma-
nufacturas estranjeras, se igualaran los de sus materias pri-
meras y trabajo de manos con las nacionales, la compe-
tencia entre la industrin de aquellos v la nuestra, dejaria
de ser'un imposible; ya fiese por el valor de las cosas 6 ya
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por ¢l mérito de su ealidad.  Vencido el obstaculo que hai
para ofrecer al consumidor las obras de nuestras manos
al valor gque las diera el especulador estrangero, y dismi-
nuida la introduccion desde ¢’ el interes fuera menor, noso-
tros redoblariamos los esfuerzos para satisfacer sus pedi-
dos; porque de ello dependia la conveniencia y los progre-
sos dela industria. Llegando @ esta altura por un acen-
=0 tan natural, no pusarian dilatedas séries de jencraciones
consumiendo al estrangero lo que podian producir los na-
cionales, y no liai temor que fuesen despuesinsuficientes
a satisfacer la demanda del consumidor como lo supone el
Redactor; porque en proporcion del consumo, creceria el
namero de los productores, sino con brazos nacionales, con
ln concurrencia de los estrangeros como practicamente
lo demuestra la esperiencia, en estos momentos. Conve-
nimos en que el consumidor no obtendrin las cosas tan
baratas como podna proporciondrsclas el estrangero; pero
en recompensa de ese aumento de valor, la sociedad toda
recojeria el fruto viendo crear capitales y productores entre
los que hubieran concluido por olgazanes en la miseria y
los vicios. Y ciertamente que este beneficio fisico moral
no e3 de tan poca monta,para que un hombre de estado lo
desprecie por el mesquino interes que podria resultar 4 los
consumidores de puertas y bentanas.

Repetidas veces ha empleado el Redactor la frase
conenrrencia estrangera sin poder atinar con cl verdadero
sentido de ella. Nosotros hemos pretendido buscar ol
bien y los progresos de la industria nacional, disminuyendo
la concurrencia estrain, como introductora de lo que pode-
mos producir; y €l insiste en oponernos entre las razones
que di, que nuestra industria no podria sostener la concur~
rencia esirangera.  Pues si de eso es precisamente de lo que
se trata, por la imposibilidad de sostener una competen-
tencia que nos fuera Gtil, ;qué mal, 6 qué bicn halla el Re-
dactor en que desaparezca 6 se conserve la tal concurrens
cia estrangera?  Es por qué ha ereido no recibia la indus-
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trin patria las mejoras que precisa para ser Gul?  Por qué
nos supone aspiraciones & prover nuestro merendo cor su-
pernbundancia para satisfucer las demandas exteriores?
Sobre el primer fin, cs visto que la concurrencia es meapaz
de producir algun efecto, siendo las cosas de que tratamos
poco suceptibles @ mayores mejoras que las recibidas: con
respecto al sc;r:mﬁo\ desde que reconocemos la superiori-
dad que tienen los estrungeros, y confesamos tambien nues-
tra insuficiencia para competir con elios sin ¢l avxilio del
recargo en los dereches de introduccion, es presumible,
que no deseamos, ninos es dado esperar cnrolarm_)s por
esta parte entre las nnciones que producen pura siy las
otras. Estamos contentos con producir lo necesario pa-
ra satisfacer Ias demandas del consumidor; porque no ¢s
razonable llevar Ins aspiraciones masg alld de lo que permi-
to la naturaleza y los recursos. - Cuando otras jeneraciones

ogaren & poscer Ias materins primerns, podrin sostener
In concurrencin estrangora y apreciarla por cualquiera de
los dos motivos. Ahora es perjudicial por eluno, ¢ inece-
sarin por el otro.  El Redactor probard como cs, que esi
concurrencia puede ser indispensable al bien del comercio.
y Es un engano (dice ¢l Redactor) ‘ereer que ol puis
pierde lo que gana el estrangero.  Este pueds ganar en el caso
en euestion, y ganar al mismo liempo el pais conswmidor, por la
mayor equidad el mereado que celebra < el extrangero, que l
que obtendria del produetor nacional.  Habrinnos querido que
esta opinion no fiera tan vagn; porque ascgurando craen-
gaiio ereer que el pais pierde lo que gana el estrangero, un pue-
de suceder, es msuliciente 4 probar la inexactitud de esn
aseveracion que tiene en su abono el intachable auxilio de
los hechos. La ganancia del introductor de puertas y ben-
tanas, no s semcjunte & la que podria producir cuslquicr
otra manufactura cstraiin, porque infiriendo perjnicios «
los productores nacionules, se los infiriria tambien, la na-
cion—Aquellas cosas fabricadas y consumidas en el pms
producirian uoa suma conciderable de beneficios y utilida-
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des 4 los capitales invertidos en las materias primeras, y
i los individuos consagrados @ ese jénero de produccion,
Para que los estrangeros ganacen en la introduccion serin
necesario disminuyesen los pedidos 4 los fabricantes nacio-
nales y que dejasen de producir y utilizar.  No pudienda
resultar de csto «ino unu suspension en el consumo, los pro-
ductores y capitales, vendrian 4 perder en proporcion da
lo que aquellos ganaban; sin que la baja del valor pudiera
reparar, ui fisica ni moralmente semejante pérdida.  De
este moda la nacion perderia lo que ganase el estran

porque no es cierto que la utilidad la recibiera tumbicn el
pais con la eqridad del mercado, siendo las puertas y bentanas
frutos que solo precisa el propicnrio.—E{Tlodactor supo-
ne que nosotros hemos ereido descubnr la verdadera causa del
precio conwdo, d que los introductores de puertas y bentanay las
venden en este mercado, en la baja de los aforos, que aumentan
@ ccrea de la mitad de las ganancias del omportadors  Se ha
cquivocado el Redactor worpemente,  Nosotros, como to-
do aquel que setome el trabajo de instroirse buscando la
causa de la_desproporcion entre el precio de las puertas

y beotanas introducidas en la Repiblica y las fabricadas

por sus hijos, sabemos que la baratura de su costo, esti funda-
da en la idad del_precio de las materias primeras, dol
trabajo de manos y conduceion: porque aun cuando s¢ lo
agregue lo que corresponde segun el aforo xl aumento ar-
regiada 4 31y medio p. 2, el capital imbertido on la fabri-
cacibn de una puerta, entre nosotros es mayor, que el de la
mtroducida,  Con ese convoncimiento tan invencible, he-
mos ereido que es madico el derecho del 31 y medio p. 3.
La baja de los aforos aumenta las ganancias, pero no s
la causa princapal de la comodidad del precio,  Heeba es-
ta advertencia hurémos otra observacion no mas, respecto
al aloro.

Los aforos,aun hechos con sujecion 4 In ley, pueden
fovorecer la industria estrangera, mucho mas que 4 la na-
cional, faciiténdole al especulador proporciones de

umentar utilidades: y la razon esté en la imposibilidad do
eterminar ¢l precio corriente de rlm por mayor, por I
pecie de la manufactura, por el modo de consumirla y
abricarla.  Si no haipues otra regla fijn que tomar para
L aforo, que el precio corriente do las puertas y beatanas
endidas al menudeo en nuestras fabricas, desde que se to-
e otra imajinaria para arreglar ¢l corriente de plaza por
ayor, siendo regnlar que baje del vcfdero, la dilerencia,
umenta procisamente la ganancia del introductor, al mis-
o tiempo que hace mas dificil la competencia nuestra con

wdustria estrangera en el mereado, No es pues, tan
iexacta la proposicion de que la baja de los aforos aumentan
cercu do la witad las ganancias del importador.,

Con igual tino y propiedad, se propone el Re-
actor hucer ver “es una vocingleria infundada todo lo
uc se cacarén de laintroduccion de puertas y ventanas
anuficturadas del estrangero, &e.* Para esin demostra-

n, tomando ias noticias que “ha bebido en fuentes puras
(anade;) que toda la importacion en ese ramo desde Mar-
de 1835 hasta la fecha, q' di mui cerea de un biennio,
lo ha ascendido & noventa y seis puertas y ochenta v
una ventanas con erraje, entre todo ciento setenta y siete
piczas.” Al recorcer las lineas que anteceden, cualquiora
creerin so iba 4 probar ser falsa la introduceion; porque
deja de ser vocingleria infundada nuestra aposicion, con-
fesada la introduccion de puertas y ventanas, aun cuando
su ndmero screduzea @ ln suma de ciento sctenta y siete.
A nucstro propésito, basta saber es imposible negar la in-
troduccion en cunlquier niimero que sea; porque despues.
podri el Redactor convenir con nosotros, que no hai difi-
cultad en introducir las propins wanufacturas conducién-
dolas desarmndas; pues mayores imposibles vence el inte-
res, cuando hai seguridad de utilizar. : »
El Redactor se cquivoca cuando cree hai medio en-
tre la imposibilidad de competir con la industria estrange-
ra y la suprecion q’ creomos indispensable tomando sus be-
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llos y convementes consejos. Se equivoea, v mui torpemot.
te; porque las obras de que se trata, no solo pueden exces
der en calidad 4 las nuestras, sino tambien en ln comodis
dad del precio.  El primer inconviniente podria vencerse
con In uplvicacion. pero el segundo,solo con ln ruinn de muy.
chos capitales. St nosotros poseyeramos las materias

primeras, si el trabajo de mano fuese tal como lo es en

Alemania y puede serlo en el Brasil, si so consagrarin 4 fo.
mentar Ix propia industris, la concurrencia nos colocarin
en medio de los dos estremos; porque seria facil satisficer
los pedidos del consumidor al precio que los ofreciora of

introductor, sin pérdidas de considerncion. Mus tenicndo
que recibir del estrangero lns materins necesaring para
producie: siendo tan caras las manos de obry ze6mo cvitur

ta ruina de nuestra industrin i se concede libertac absoli-

ta 4 la introduccion de cuanto puoda producir? El Re-

dactor no ha sabido demostrarnos el camino que ha descu-
bierto para tomar ese medio; asi es, que no parcceri estra-

fia nuestra insistencia en Ia opinion untes manifostadn.
/A nuestros inprgnadores (palabras del Redactor) pa-

rece por o visto que, desde que una cosa es buéna y conventente
en un inu, debe serlo en olro cunlpuiera aungue sus condiciones

sean diferentes en todo género.  No, no hai ln menor annlo-
Jia entre nuestro parceer y el ¢ supone el escritor & quien
contestamas; porque ni pedimos ln adopcion de leyes estra-
fas, ahicinados con los efiectos que produjeron, ni hemos

sostenido sean absolutamente buenas las de cste 6 aquel
Estado. Cuanto iemos dicho & ese respeeto, se reduce 4

enumerar hechos que prueban, que s leyes restrictivas y
de prokivicion produjeron efectos contrarios a las doctri-
nas de los cconomistas cn mas de un caso. Y ¢! Redactor
debe recordar cuanto nos ha recomendado la fibertad
d'el' comercio, como ha ponderado los inconvenientes y
vicios de lns leyes de prohivicion. Pues para convencerle
da que todas las teorins que alimentaba cran suceptibles
de errores, 6 que podian contrariarse en la practica sin te-
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ibir lecciones funestas: para mostrar que no carecia de
jemplos nuestra opinion, fue que hicimos referencia 4 la
i de Aduana vijente en Buenos Aires; :‘mo sin encomiar-
, cual lo hace ¢l Redactor despues de habernos atormen-
do con la defensa de la libertad absoluta del comercio,
su cnnsada reprobacion 4 lns prohiviciones.
wLa actual lei de Aduana de Buenos Aires,(tal son las es-
reciones de nuestro comcndorz “es escelente y snbiamen-
te calculnda sobre las necesidades, y estado dela indus-
tria fubril en aquel ‘mis.' iMui bien! Esto es lo que se
ama cn buen castellano retractarse, & mudar de opinion
egun la exijen las inclinaciones.  La actual lei de Aduana
¢ Buenos Aires, prohiviendo la introduccion de unos efec-
s y recargando los derechos de otros, estd en oposicion
jerta 4 las doctrinas que nos recomiendan; y no ohstante,
escelente y sibia, en el concepto del que dijo—*que las
yes prohivitivas del comercio producen una de estas dos
lternativas: 6 monopolio de parte de los productores y
ubricantes nacionales, o fraude por los importadores es-
trangeros.?* Ahora falta saber 4 jcudl de estas dos opi-
iones podrémos atenernos? (Al principio econdmico, 6
encomio que lo destruye? Conocicndo la inconce-
aencia del Redactor, es dificil resolver sobre cual sea su
verdadero sentir, si estard conforme hoi con lo que pensa-
a ayer, 6 si discordando despucs, falle maiiana, no solo
ontra los principios, sino contra csa lei exelente y sibiamente

.
Nada tenemos que oponer 4 los progresos que hace
la industria en el Estado vecino. Es efectivameate cierto
ue produce lo suficiente 4 satisfacer Ja dewanda del con-
sumidor interno, y que manda al esterior los sobrantes; pe-
ro no es menos verdadero, que los recargos al derecho do
introduccion influyeron en €sos progresos que con justicia
se admiran.  Entre nosotros no al mas que “industria en
paiiles ¢ infieri” como lo asevera ¢l Redactor, y lo confe-
samos nosotros, pidiendo aquellos auxilios tan indispensa-
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ocio que llexa i la perdicion y pobreza,es que hemos erei-
do poder rivalizar con lu industria estranzera, y hacer in-

necesaria su_concurrencia para satisfacer la demanda del
consumidor nucional.  Para lfegar & i término tan preci-

bles en los principios de todas las cosas. Las restriceio-
nes que alli sin necesidad parecen convenientes, para
nuestro intento, constituyen una necesidad vital, por la eirs
cunstancia particular de no poder competir con nadie y
sernos funesta la concurrencia que en Buenos Aires no pue-
de temerse, por el estado 4 que ha llegado su industria, y
el empeiio noble en protejerla consumiendo con preferen-
cia sus productos.

En el nimero 73, supone hemos kecho entrever Ia
opinion *de que en un pais necesarinmente debe haber to-
do jéncro de industria, ya fabnil, yn agricola  Ignoramos
cual sea el fundamento de esa presuncion; pero no estaria- -
mos distantes de desear para nosotros tal imposible, bien
ciertos que se disiparia con la esperiencia el sofiado aisla-
miento, la concentracien y la vida 4 “exuilo chinesco.” La
Inglaterra que descolla entre las naciones prodoctorns, ni
cs un pueblo chinesco, ni presenta el “nirado aspecto del
aislamiento;* por el contrario, es clla la mas comerciante
y la qoe sostiene esa comunicacion tan Gtil 4 los progresos
de su industria, de la navegacion y la geografia.

Por diferentes caminos pretende condacirnos 4 I
prosperidad industrizl, creyendo que como vaga su
imajinacion sin norte conocido, asi mismo es posible tras-
tornar el érden inmutable y regular que existe entre las
causas y sus efectos. Dice que no habri una industria fa-
bril en el pais semejante 6 Ia de otros pueblos mas adelan-
tados, “pero que sicmpre habrd un estracto 6 imdjen de in-
“dustria, habra lo que hai, y poco & poco irg habiendo algo
“mas, scgun los esfuerzos, capacidad, frugalidad y perse-
“yerancia de los que hoi son solamente ciento en carpintes
“ria y herreria, pero que podrin algun dia llegar 4 mil* Es-
ta es precigamente la esperanza que hemos concevido no-
sotros; pero fundadn sobre bases solidus € indestructibles.
Sitendiéndole una mano protectora & la industria nacional,
alejando los temores del capitalista que pudiera emprender,
y ofreciendo estimulos para que se preficra el trabnjo al

s0, no se ha pretendido dar el salto mortal que supotie cl
Redactor. En jamas se nos ocurrii tnl disparate. To-
das nuestras aspiraciones se hin fimitndo 4 remover los
obsticulos que s¢ oponendla marchn gradual (1!]0 debia-
mos hacer.. El mayor de todos, lo constituye la ventaja
del introductor estrangero como lo hemos dicho varins ve-
ces; y ese obstéculo es el Txc pretcademos remover, pidien-
do c{ tecargo de los derechos 4 las manufactoras indicadas
de introduccion. Y ciertamente,no es asi comose de-
muestra, quisicramos salvar una gran distangia por ¢l salto
mortal. Las restricciones no obran los efectos con Ia cele-
ridad que deciende un rayo; y nosotros no aconscgamo? el
yocurso de las prohiviciones; la fignra entoncos es defec-
tuosa y absolutamente imperfecta: ¢l Redactor creyd ofre-
cernos una agudeza y presentd cza prucba mas de suirre-
ﬂenoS“i' o conocierimos tanto al Redactor de! Defensor,
creeriamos que apenas podrin discutir con Tomistes 6 Esco-
tistas; porque hay unn diferencia ton grande entre el idioina
de los escolisticos y eldde los cconomma;sl,o gt:z':o:a:rggz.
iegos.distingos y concedos que para aquelios & .
:Iigga,s'pam gﬂosy ofrecen ol dechado 30 la ridiculez y del
desconcierto de las ideas. No de otra manera £e nos pre-
sentan las suposiciones, concecuencias, ironias, negacioncs
y concesiones, destinadas 4 encubrir las innumerables in-
consecuencias con que muy particularmente curiquecié el
nimero 75. Aqui deja & nuestra eleccion que adop{éll‘!os
el partido que nos acomode respecto f nuestros capitales,
liogado el caso de sernos improductivos: alli ase ;m que
no hai temor quo la éndusiria y los eq itales huyan l;rr_do-
rio: despues nos concedo lo que habia negado, mas dejan-
do un vacio inlienable pa:; ¢l que como nosotros desca
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convencerse. Si todos los hombres de E,:.tado" '

dactor, no seria estraiio ver en la préactica aumentarse

desaparecer la industria y los capitales de una nacion. Pe.
ro es probable no habra uno, que acoja la pore?riun idea

de esperar. que lo propio que causa la ruina é la emi
cion, convide al estrangero i lanzarse & los mares, dejar su
patrin cual desesperados e busca de una felicidad incierta,
, Pice: “Concedamos & pesar de todo lo dicho, que Ia
“industria y los capitales de los articulistas abandonen el
“territorio.  Otros qoe se contenten con menos, ¥ que tal
“vez sepan mas, las reeplozaran, porque siendo ‘¢l interes
“el regulador de todas las empresis humanas, encontrarin
“el suyo otroc fabricantes en venir 4 llenar of vacio que ha-
“ya quedado con la ausencia de los que emigran: &e.* Co
mo es imposible distinguir el interes q° ha de unimar 4 los
.’ destina & sustituir & los emigrados q* huyen con su indus-
tria { capitales por carecer de estimulos, ¥ no prometérse-
los las e{'ns para el porvenir, no scra un efecto de temeri-
dad negarle la suposicion. No tiene el menor apoyo, & no
suponer venga en auxilio otro imposible semejante, parg
obligar & los Europeos 4 dejar su patria, y forzados :por'lig
hambre yla descsperacion, f)usquen fortuna donde m apa-
riencias se les ofrezca de poder hallarla; donde no exste
cl interes que debia atracrlos como regulador de todas las
empresas, Confesamos nos e incomprensible ¢l modo
ue haya de salvar Ja inconcecuencia de los conce tos del
cdactor. No hai interes para dotener en su patria 4 los
que se resolvieron 4 abandonarla; y puede haberlo fisica o
;}nc%?;mf”me'p.arg unos hombres cstrajios, q* someten & los
s 6 al juicio qu oluciones?
e otjm cos.(! ¢ se merecen todas sus resoluciones?
. Mas adelante, despues de haber

emigracion learin ¢l v:‘:cio que dejn::‘?n o(rg.o sg;:p:
ermfuamrnos. ue “por su opinion. 'mas bien deberia
aumentarse el derecho 4 los muebles finos, ¥ otros articu-

1
su sistema de finanzas con sujecion 4 los discursos d ol.ﬂ:

—3 0

ulos de esquisita elegancia, destinados i satisincer el lujo
sy concupicencia de las clases opulentas y ricas.”  El Re-
dactor se olvidé de la cuestion que sostenia al concebir y
esprosar este parecer,  El serin oportuno, talvez conve-
niente, al tratar de unarreglo jeneral en los derechos de
introduccion y exportacion.  Mas ahiora no es del caso exa-
minar una teoria jeneralmente admitida y que debe aplicar-
sc i todas las manufacturas de adorno y lujo. Talvez se-
rin cuestionable la opinion de incluir los muebles finos en
¢l nimero de las cosas indtiles. Por lo que respecta al
nunento de derechos, no cstarfamos distantes de convenir
on el Redactor; porque habiendo empezado 4 fabricarse
en fn Repiblica, produciria unn grande utilidad consumir-
con preferenein cuantos tubicsen lu calidad de orijina-
ios de elln.  Por ese motivo suscribiriamos por ¢l aumen-
o de derechos, y no por ereer que los impuestos con que
cren agravados, los soportasen los que viven en In abua-
dancia; pues no s cxacto sean ellos solos los consumido-
res,
" Descntendiéndonos de cuanto dice sobre la moda de
pedir en los paises nueyos prohivicion absoluta, 6 leyes de
restriccion para los productos estrangeros, porque uno, dos
ni tres casos no justifican la exajerads suposicion del Re-
ductor, vamos & observar la impropiedad con que discurre
conviniendo en el numento de los derechos.
“Pongamonos en cl caso (dice) de que se aumentase
“cl impuesto sobre lus puertas y ventanas con herraje, de
“construccion estrangera linsta un cincuenta por cicnto,
“por cjemplo, que serd lo mas @ que aspiren por ahorn los
“cien fabricantes nucionnles. Una de dos cosas hahia de
“resulinr necesariamente de esta yarineion: 6.que 4§ los im-
“portadores estrangeros luciese siempre cuenta la intro-
“duccion, y aunque gananda menos que en el Jia trajesen
“siempre esos productos, i que ofreciéndoles ya entonces
“pura pérdida, se retrajesen absolutamente de conlinuar
“en esta cspeculacion”  Siuutes de scitar, esta proposi-
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cion se hubiese tomado el escritor el trabujo de imponerse
en el costo deuna puerta 6 ventana fabricada en Alemania,
y del monto de los gastos de conduccion, hubiera hallado
un punto de partida mas sihido y apoyo para sus cileulos;
pero ignorando cual sea el precio de estas manufacturas,
0o es ostrafio =e le ofrezean dos resultados precisossiendo
el recargo un 50 por ciento.  Si por ejemplo, se dijese, una
puerta en tierrs representa el valor de cuarenta pesos, por
principal invertido en su fibrieacion y conduccion. y el re-
cargo del impuesto de introduccion tomando el mimfmun
del corriente de pinza por miayor es 25 6 30; acendiondo en-
tonces en el primer caso 4 63 y en el segundo & 70 pesos,
nrmximmivnmcme s¢ determinaria cunnto podria utilizar
el introductor conservando en el mercado fa competencia
con el valor de las fabricadas en la Repiiblica; y de ese
punto, no habrin dificultad alguna en conocer el resultado
de la imposicion.  Fl Reductor no ha querido tomarse ese
trabajo, 6 por tener ¢l placer de presentarnos § cada paso
un escollo, ha dejado correr In imajinacion por el interminas
ble espacio de las suposiciones,

Continua el Redactor—+En el primer easo siempre
“habria quejas y lamentaciones de parte de los cien recla-
“mantes, y motivos plavsibles para pedir indifinidamente
“nuevo aumento de derechos.™ A no conocer al autor de
esta produccion, sin inferirle la menor ofensa al que lu fuera
ge la podrinmos atribuir 4 un nifio que aun no sabia apli-
car al raciocinio las reghas de In IGjica. Para esporar las
quejas y lmentaciones y que ploiEsesos AUMESTOS INUEFI-
N1pos, era necesario dntes haber perdido la razon, 6 dar
por hecho fuera 1uposible con el 50 por ciento de recargo,
con 75, 80, 6 100, fijar I ignaldad apetecida entre los va-
lores de unus y otras manuficturas; pues solo por tales
motivos se llegarin 4 ver cumplido el prondstico de nu-
estro adversario,

. Sigue y dice :—“En ¢l segundo, habria por parte de
los artistas nacionales ¢l monopolio, la perezacy la igno-
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“rancin, que siempre siguen 4 Ia faltu de concurrencia es-
strangera que cs la que todo lo estimula y vivifica &e,”
Es tanta la insistencia del Redactor en someter los pro-
gresos de la industria & la concurrencia estrangera, que &
no estar perfectamente satisfeclios contiene esa opinion en
si, mas errores que carnctéres para espresarla, cstébumos
resueltos 4 someterros & su desicion, sin exijir mas prue-
bas cue las absolutas mnecias con que nos la olrece.
“Habria por parte de los artistas nacionales el monopolio,
“la pereza y ta 1gnorancia.” Este resultado gue los econo-
mistas dan” & las prohiliciones absolutss, es indplicable &
nuestro casa, por que no pueden producirlo Ins restriccio-

‘nes.  Estas influyen en 1 diminucion de la eoncurrencia;
6 mas propiamente dicho en la introduccion de las manu-

ficturas recargadas por un impuesto; pero de ningun mo-
do obran como lo supone ¢l Redactor. Y la razon es bien
sencilln; pues si llegase el caso en que los artistas nacio-

‘nales, por esclusivos mondpolizacen, los especuladores que

no teman trabus inveneibles pura la introduccion, ocur-
ririan al estrangero por el remedio: condueidos por el in-
terés y con las seguridades de utilizar, por In preferencia
que les darian los consumidores en el mercado; por la de-
cadencia de In industria pacional, y naturalmente por ven-
tajas que les daban esas eausas. Pero no hay necesidad
de buscar estimulos sobrenaturales cuando existen otros
andlogos y propios para las circunstuncias. Es sofindo el
temor del monopolio, de In pereza y ta ignorancia en el si-
glo de las mejoras; porque es incierto falte i concurren-
cin donde haya interés y probabilidades de enrigquecer. Si
se disminnye la concurrencia twercantil, entonces por ne-
cesidad dd principio Ia coneurrencia interna; y ella produ-
¢e el mismo efecto en lu industria fabnl: despierta el deseo
de competir en ¢l mercado, de mejorar las cosas mannfae-
turadas, y de ofrecerlas al consumidor 4 los precios midgicos
que fuere posible. No es pues exicto lo que asegura
nuestro contendor : la esperiencia asi lo ensciia, en tanta



—30—

que solo es dado oponer palabras y bellos discurses, 4 los
que no ticnen libertad para pensar 6 cerraron los oidos i
las voces del convencimionto.

De lo que hemos sostenido, no. se deduce pretenda-
mos hacer la OLLA GORDA a espensas del sacrificio de
Ia gran mayorini no. Lo que resultic es, que counsultando
¢l interés de los productores nacionules; ¢l do la sociedad
toda, pretendemos abrir vn canal a la industria fabril y
preparar destino y ocupacion @ infinitos que terminarian
sinella.  Para estono hemos contrariado las que llaman,
verdades econdmicas; tampoco ofrecimos en sacrificio las
esperanzas do un bien real 4 un error, 6 4 las iluciones de
nuestra imajinacion. Siguiendo 4 nuestro contendor en
sua descarrios, hemos destruido los reparos (ue nos opuso,
y hecho mas perceptible la verdadera y Gnica pretencion
que animubamos. Pedimos redricciones al comercio de
puertas y ventanas fobricadas foera de la Repablica, no leycs
de prohibicion: Hé abi & que se ha reducido ln pesada
impugnncion que nes vimos forzados 4 hacer.

Sentimos tener que descender antes de corrar esta con-
testacion, & observar la inwlerancin del Redactor, y los.
tiros personales eon que ha pretendido herir 4 un BUPUCSIO,
enemigo; porque habismos censeguido solireponernos 4
nosotros mismos para no mezelar con ¢l raciocinio la mes
nor espresion de resentimiento. Pero es preciso no de-
Jar pasar esos defectos, que #i bien afean ) provocador no
faborecerian nuestra tolerancia.

No es discilpable In nogativa del Redactor 4 insertar
el articulo que le dirijimos para su publicacion; porque
supone necedad, 6 intolerancia cf o hacerlo por pretestos
frivolos 6 ridiculos. - Ei hecho do recurrir al mismo # quien
se ampugnaba, nos favorece tanto 4 nosotros como le do-
sactedita & ¢l.  Las razones que aduce para evadirse del
compromiso de insertar ¢n su Defensor, la impugnacion
on las prucbas mas concluyentes do esta verdad. Segu-
ramente (dice) estos mojaderos han creido que somos del numero

de aquellos, que recibido un bofeton en un carrilla, presentani
ofro para que se dnq;:i]m la partida. Se han engoado, 5
wuna abnegacion de tal clase ya no seria Jenerosidad, sin g;o-
za. Al loer estos conceplos, cualquiera creeri de buena
fé le inferimos una grave ofensa, que la repetinmos por se-
gunda vez, y parn colmo del insulto le clejiamos por instru-
mento de su oprobio.  Pues no es cierto, no: el bofeton, In
mjurin, G agravioJo eomprendin la reprobacion de sus opi-
mones, el hecho de aspirar & conbarirlas. El orgallo ofen-
dido, y In abutida vanidad, le inspird la idéa de unu bajeza
para que patentizara sin rubor sus pasiones é intolerancia s
para que descubricse el compuesto moral mas indefinible,
Y nos confesase que la libertad del pensamiento deo que
continsamente hacia uso,no era una emanacion de su alma,
sino espresioncs de la boca que podria desmentir con las
acciones,

Si el negarse & publicar una contestacion de los q" habia
provocado, prucbn ol jenio intolernnte del Redactor del De-
fensor,el degradarae,insultando con cpitetos vulgares 4 hom-
bres desgracindos por sus opiniones politicas,so pretesto de
atribuir nuestro. anterior articulo 4 uno de ollos, § mas de
reforzar esa prueba manifiesta lijereza 6 un espiritu apoca-
do y pobre. Pucs que ¢no es dado & ningun otro recono-
cer los errores del Redactor fuera del circulo de los que de-
prime?  (Creé acaso qué solo por resentimiento, por es-
piritu de venganza 6 de partido, se le pucden advertir sus
inconsecucnciag, atacar sus ecrores y la falta de conoci-
mientos en la materia que trataba? Son los ticos que nos
detestan por razones gue nadie tgnora,  :Los tinicos? Se en-
gaiia el Redactor: existen sobre la tierra otros seres, 4 quie-
nes les debe un obsequio mayor que el del odio: un obse-
quio gmnde para las almas que piensan con elevacion,

. Sin pertenecer & los que quiso injuriar gratuitamente,
L@ los que publicando sus aberraciones politicas, no le
onificstan amor, analizamos sus opiniones emitidas, de-
urindolas de la broza con que las mezels cuando pensa-
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ba amenizarlas. Si tal ocupacion nos praduce maldicio-
nes, yque nos incluya en el ndmero de los séres abominables
por sus crimines & tmpiedades, le cederemos ¢l campo y la
victoria antes que descender @ contestar en el propio idio-
ma diciendole lo que es conveniente callar.—Hemos con-
cluido.

LOS CIEN CARPINTEROS Y _HERREROS.

NOTA.—Habiamos terminado esta ; impugnacion
cuando llegd & nucstros oidos la sensible noticia de la
despedida de su Redactor.  No fue pozible hacer ninguna
alteracion en clla, por haberse impreso ¢l primero y segun-
do pliego. Hacemos esta advertensia porque no se crea
esperabamos esta_ocasiongpara dirijir tirog con impunidad.




