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Rectorado

RESOLUCIONES GENERALES

Direceiéon de los «Anales»

El Consejo Central Universitario, en sesiéon de fecha 7
de Noviembre de 1917, dicté la siguiente resolucién :

1.0 La direcciéon de los Anales de la Universidad co-
rresponde al Rector de la Universidad.

2.0 Se publicari en ellos:

a) Los trabajos de caracter cientifico, conferencias,
etc., que el Rector decida, por si, o asesorado por
dos miembros del Consejo, que él designe;

b) Las leyes, decretos, reglamentos, resoluciones, in-
formes, etc., que se relacionen con cuestiones uni-
versitarias.

3.0 Las publicaciones a que se refiere la letra @) se
haran, siempre que sea posible, de modo que cada fasci-
culo contenga una obra entera, o un tomo completo de la
misma, de modo que, por la compaginacién de los fasci-
culos de la misma obra, pueda ser reunida en volumenes
con independencia de otros trabajos que se publiquen en
los ANALES. De estos fasciculos se haréd la tirada necesa-
ria para el reparto en el paisy para el canje con el ex-
terior. .

4.0 Las publicaciones a que se refiere la letra &) se
haran en fasciculos separados, como anexos, y compagi-
nados de modo que puedan reunirse en volimenes, inde-
pendientemente de las publicaciones a que se refiere la
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letra @ ); y de estos fasciculos se hara solamente una ti-
rada que, una vez cubierto el canje, exceda en poco, a
las necesidades de las distintas dependencias de la Uni-
versidad.

5.0 En la caratula de los fasciculos en que se hagan
publicaciones comprendidas en la letra @) se imprimira
lo siguiente:

«La admisién de un trabajo para ser publicado en es-
tos ANALES, no significa que las autoridades universita-
rias participen de las doctrinas, juicios u opiniones que
en él sostenga su autor ».

'Siguen, en el acta de la sesién, disposiciones sobre designacién de la persona
que deberia encargarse de la reunién de material, compilacién y correccién de los
asciculos de los ANALES; rubro a que se cargara el costo de la impresidn, etc.

lUso del salén de aectos piiblicos de la Universidad

El Consejo Central Universitario, en sesion de 17 de
Noviembre de 1917, dicté la siguiente resolucion:

1.0 En el salon de actos publicos de la Universidad, se
realizaran las colaciones putblicas de grados universita-
Tibs y los actos que inicie o prestigie el Consejo Univer-
sitario o algunos de los Consejos Directivos de las dis-
tintas Facultades o Secciones de la Universidad.

2.0 Su uso podra ser concedido por el Rector:

a) para el otorgamiento de titulos de otros institutos
nacionales de ensefianza; o

b) para conferencias de profesores o de intelectuales,
ya sean nacionales o extranjeros, sobre temas de
caracter cientifico, literario o artistico;

¢) para los actos de recepciéon de delegaciones o per-
sonalidades extranjeras, que vengan al pais, con
misién oficial o sin ella;

"
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d) para los actos de envio o recepcion de mensajes,
entre corporaciones de estudiantes universitarios
de nuestro pais y los de otros paises;

e) para otros actos que, a juicio del Rector, sean
analogos a los mencionados anteriormente.

3.0 Cuando el Rector de la Universidad creyere que no
debe decidir por si solo, algin caso comprendido en el
ultimo inciso del articulo anterior, llevara el pedido a
resolucién del Consejo Universitario.

4.0 No se concedera el uso del saléon de actos publicos
para reuniones o conferencias, que, directa o indirecta-
mente, tengan relacion con la politica del pais.

5.0 Los pedidos para el uso del salén de actos publi-
cos seran presentados al Rector, por escrito. En ellos, los
solicitantes dejaran constancia de que conocen la dispo-
sicion anterior y de que no sera infringida en el acto
que se va a realizar.

Aprobacién del presupuesto interno para el ejercieio
1917-1918

El Poder Ejecutivo con fecha 5 de Octubre de 1917,
aprob6 el presupuesto interno de las distintas dependen-
cias universitarias, en la siguiente forma :

OFICINAS Y SERVICIOS GENERALES

Impresiones, avisos, etc., para Tesoreria . . . . ¢ 400,00
Impresiones, avisos, etc., para Contaduria . » 300,00
Sueldos :

Subeontador (1. . . . . . . . . . . . . » 1.320,00
Oficial de Tesoreria 1) ., . . B | 840,00

(1) Los cargos de Subcontador y Oficial de Tesoreria han sido autorizados por
resolucién del P. E. -de fecha 16 de Noviembre de 1917, V. pag. 13.



8 Anales de la Universidad

Auxiliar de Contaduria

» » Tesoreria .
» » Tesoreria y Comadurla
» » Secretaria,

Portero

Mensajero

Cuatro becas a $ 1 200 cada una .
Viatico de seis becados a $ 350 cada uno

600,00
600,00
600,00
600,00
360,00
180,00

4,800,00

2.100,00

12.688,00

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS SOCIALES

Remuneracion de profesores sustitutos
Utiles y gastos de clase.

Mobiliario de clase .
Cnotas de examinadares ( art. 105 Reg. )
Mobiliario, impresiones, avisos, etc. . .
Premios (P. E. 27 de Mayo de 1913) . .
Subvencion a la « Revista de Derecho» .

Remuneracion extraordinaria a cinco porteros a $ 60

cada uno

TorAL .

FACULTAD DE MEDICINA

Libros y revistas .

Encuadernaciones . .
Aparatos e instrumentos de labora.tonos
Utiles y gastos de laboratorios. . .

Moblllarlo de laboratorios y clases
Agua, luz, electricidad y gas para laboratonos
Cuotas de examinadores (art. 105 Reg.)

Instituto de Higiene

Libros y revistas

Encuadernaciones . . . . . .
Aparatos e instrumentos de laboratorms
Utiles y gastos de laboratorios. . . . . .

»

-

@

°

»

6.500,00
200,00
500,00

1.000,00

1.500,00
500,00
960,00

300,00

$ 11.460,00

——————

3.500,00

600,00
6.500,00
7.750,00
3.500,00
2.400,00
3.000,00

400,00
100,00
400,00

1.700,00
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Mobiliario de laboratorios, clases, etc. $ 200,00
Adquisicién de animales para experiencias. » 800,00
Gastos de establo y criadero de animales »  4.600,00
Instituto de Quimica

Libros y revistas » 600,00
Encuadernaciones . . e » 60,00
Aparatos e instrumentos de ]aboratonos » 400,00
Utiles y gastos de laboratorios. »  1.5600,00
Mobiliario, impresiones, avisos, etc. »  8.000,00
Mobiliario, impresiones, aviscs, ete.. Instituto de Qul-

mica. » 800,00
Sueldos :
Remuneracion extraordinaria a Becchio, Alvarez y

Gonzalez, a $ 60 cada uno » 180,00
Un jefe de Clinica Médica (creado por decreco del

P. E. 16 de Febrero de 1917) . . . . . . . » 900,00
Un jefe de Clinica Terapéutica (creado por decreto .

del P. E. 15 de Febrero de 1917) . » 900,00
Un jefe de Clinica de Proétesis Dentaria. » 900,00
Un jefe de Laboratorio de la Clinica Derm051ﬁlop. .o 800,00
Un jefe de Laboratorio de la Clinica de Nifios » 800,00
Un jefe de Laboratorio de la Clinica Terapéutica » 800,00
Un jefe de Laboratorio de la Clinica Psiquiatrica » 800,00
Un jefe de Laboratorio de la Clinica Quirdrgica . » 800,00
Dos ayudantes de Prétesis Dentaria y practica de

laboratorio $ 600 cada uno »  1.200,00
Un jefe de biblioteca . » 780,00
Un encargado del almacén . » 600,00
Un pedén del Instituto de Anatomia Patologica (set-

vicio de autopsias) . » 360,00
Un ayudante del Laboratario de Patologla General » 360,00
Un auxiliar de la Biblioteca del Instituto de Higiene » 300,00
Un auxiliar de Farmacia Galénica, 10 meses a $ 30. » 300,00
Un auxiliar de Quimica Ampliada, 10 meses a $ 30. » 300,00
Un auxiliar de Quimica Ampliada, 10 meses a $ 30. » 300,00
Un auxiliar de Toxicologia, 10;meses a $ 30 . » 300,00
Un auxiliar de Fisica Farmacéutica, 10 meses a $ 30 » 300,00

Un auxiliar de Analisis Quimico Aplicado, 10 meses
a$ 30 .

300,00
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Un

auxiliar de Quimica Médica y Biologica, 12 me-

ses a $ 30 .

Un

peon del Laboratorio de Parasitologia .

Dos sirvientes de Odontologia a $ 480 cada uno .
Tres médicos ayudantes a $ 600 cada uno desde el

L

° de Enero de 1918

ToraL.

FACULTAD DE INGENIERIA

Remuneraciéon de sustituto .

Libros y revistas

Encuadernaciones . . . c e
Aparatos e instrumentos de laboratonos

Utiles y gastos de laboratorios. .

Mobiliario de clases y laboratories . . . . . .
Excursiones de estudio . . . N
Cuotas de examinadores (art. 105 ReO‘l ) e .
Bolsas de viaje .

Mobiliario, impresiones, avisos. etc. .

Sdeldos

Un
Un
Un
Un
Un
Un
Un

catedratico de Inglés, 3.° y 4.0 afio.

catedratico de Dibujo de los 0. de Arqmtectura
catedratico de Arquitectura industrial . . . .
catedratico de Navegacion interior

ayudante de electrotécnica .

ayudante de electrotécnica . . . . . o
ayudante de Introduccién a las Matematicas Su-

periores . . N

=

Un
Un
Un
Un
Un
Un
Un

ayudante de Mecamca Elemental .
ayudante de Ensayo Mecanico de Materiales .
ayudante de Fisica Técnica

oficial 1.°

auxiliar de Blbhoteca

oficial clectricista . . et
sereno para el edificio de la Facultad .
portero para el Laboratorio de Maquinas .

Cinco peones para la limpieza a $ 420 cada uno .

»

360,00
360,00
960,00

900,00

$ 61.670,00

2.000,00
3.500,00

700,00
2.000,00
1.500,00
2.000,00
2.000,00
1.500,00

400,00
4.500,00

1.200,00
1.080,00
1.080,00
1.080,00
600,00
600,00

600,00
600.00
600,00
600,00
900,00
600,00
600,00
480,00
490,00
2,100,00
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Remuneracion extraordinaria al conserje. . . . $ 60,00
Remuneraciéon extraordinaria a tres porteros a $ 60
cada uno .o . o » 180,00
Remuneraciéon extraordinaria a tres peones a $ 60
cada uno . . . v -« w <« W« . » 7 180,00
ToraL. . . . . . . . . . . $ 83.660,00
FACULTAD DE ARQUITECTURA
Remuneracion de sustitutos, profesores adjuntos, en-
cargados de grupos y ayudantes . . . . . . $ 5.750,00
Libros y. revistas . . . . . . . . . . . . » 1.800,00
Encuadernaciones . . . . . co A 230,00
Aparatos e instrumentos de laboratorlos . . . . » 1.,400,00
Utiles y gastos de laboratories. . . coe e o 400,00
Cuotas de examinadores (art. 105 Regl. ) e e e 700,00
Excursiones de estudio . . . . . . . . . . > 900,00
Bolsas de viaje. . . . . .o e e e 400,00
Premio « Estimulo», proyecto del vocal sefior Juan
Giuria . . . . . . . . . . L. . . . . 300,00
«Gran Premio » e e oo e 1 2,200,00
Mobiliario, impresiones, avisos, ete. . . . . . . » 2.500,00
Sueldos :
Sobreasignacién al profesor contratado sefior José
P. Carré . . . . . .o e e 600,00
Dos peones de limpieza a § 360 cada uno . . . . » 720,00
Un catedratico de Geometria Descriptiva 8.° trasla-
dado del presupuesto de Ingenieria al de Arquitec-
tura. . . . e . . . . » 1.080,00
Un catedratico de nociones de Topograﬁa . . . . » 1080,00
Un auxiliar de Secretaria » 360,00
TorarL. . . . . . . . . . $ 20.420,00

SECCION DE ENSENANZA SECU&DARIA Y PREPARATORIA

Remuneracion de sustitutos, etc. . . . . . . . $ 81.000,00
Libros, revistas y Revista Oficial de la Seccién . . »  4.500,00
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Encuadernaciones . . . . e e e e
Aparatos e instrumentos de Iaboratorlos

Utiles y gastos de laboratorios.

Mobiliario de clases

Cuotas de examinadores { art. 105 Regl )

Mobiliario, impresiones, avisos, ete. .
Arrendamijento local para el gimnasio

Sueldos :

Un médico de la Seccion (P. E. 20 de Julio 1917 ) .

Una médica de la Seccién ( P. E. 20 de Julio 1917)

Cuatro aunxiliares de la Oficina a $ 480 cada uno
(P. E. 15 de Julio de 1917) .

Un encargado del Laboratorio de Quimica . .

Un auxiliar y encargado de la biblioteca del Liceo
namero 1 . . . .

Un auxiliar del Liceo nimero 2 .

Remuneracion extraordinaria a los conserjes, vigi-
lantes, porteros y peones de las dos Secciones y
Liceos de la capital. (Son 26 a $ 60 cada uno)

Dos becas liceales 4 favor de las alumnas Maria Ve-
lia Frochan y Elisa Barros Daguerre, autorizadas
por decreto del P. E. de 6 de Julio de 1917, 4 ra-
z6n de $ 35 mensuales cada una

Un encargado del gabinete de Fisica, puesto que se
proveera siempre que la Seccién de Ensenanza Se-
cundaria v Preparatoria deje vacante un cargo de
jefe de trabajos practicos de $ 900.

ToraL.

$ 800,00
»  2.700,00
»  1.000,00
»  1.500,00
»  381.500,00
+ 8.500,00
» 600,00
> 1.080,00
> 720,00
»  1.920,00
» 720,00
> 600,00
> 420,00
»  1.560,00
» 840,00-
> 720,00
$ 135.680,00

SECCION DE ENSENANZA SECUNDARIA Y PREPARATORIA

PARA MUJERES

Remuneracién de sustitutos.

Libros y revistas

Encuadernaciones .

Aparatos para gabinetes y laboratonos .

Utiles y gastos de laboratorios.

Mobiliario de clases, ete. . . . C e e
Cuotas de examinadores (art. 105 Regl ) I
Mobiliario, impresiones, avisos, ete. . . . . . .

$ 15.000,00
»  1.500,00
» 200,00
» 800,00
» 500,00
» 400,00
»  2.300,00
» 800,00
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Sueldos :
Auxiliar de biblioteca. . . . $ 480,00
Dos encargados de la clase de Dactllograﬁa a$ 360

cadauno . . . . . . . e e e e 720,00
Ayudante para el Laboratorio de Qu1m1ca e 300,00
Encargado de la Seccion de bafios . . o 360,09
Ayudante del Gabinete de Historia Natural S 360,00
Jefe del Gabinete de Fisica. . . . . . . . . » 900,00

ToraL. . . . . . . . . . $ 24.620,00

MiINIsTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 16 de Noviembre de 1917.

Apruébase el siguiente proyecto formulado por el sefior
Rector de la Universidad y aceptado por el Honorable
Consejo Central :

1.0 Autorizase a la Universidad para incluir en su Pre-
supuesto interno, Planilla Oficinas Centrales, los siguien-
tes cargos: Un sub-contador § 110.00 por mes.

Un oficial de Tesoreria $ 70.00 por mes.

2.0 Bajo la direcciéon de sus respectivos jefes, estos fun-
cionarios atenderdn los cometidos que se les confien en
sus oficinas.

Al primero, se le encomendard, principalmente, todo
lo que se relacione con la contabilidad de los Liceos
Departamentales; y al segundo, los giros y las operacio-
nes que con la Caja Nacional de Ahorros y Descuenios
haya que hacer, para el pago de sueldos del personal de
los mismos Liceos.

3.0 Para compensar a la Universidad, la erogacion que
para el pago de esos dos cargos deberd hacer, queda
autorizada a acreditar a la cuenta de las Oficinas Cen-
trales la suma de ciento ochenta pesos ($ 180.00) por
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mes que se imputarin a Rentas Propias de cada Liceo,
en la proporcion de diez pesos por mes a cada uno de
ellos.

En la resolucién del P. E., siguen los ascensos y nombmmxentos heches, de
acuerdo con la propuesta del sefior Rector.

Rubrica del sefior Presidente.
RoDOLFO MEZZERA.

Forma en que se realizard la colaci6én pﬂblica de
grados

MiNisTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 27 de Abril de 1917,

Considerando: Que es conveniente reunir en conjunto
todas las disposiciones que dicen relacidén con la colacién
publica de grados;

Considerando: Que después de dictado el decreto de
Noviembre 25 de 1913 se han modificado algunas de las
circuntancias de hecho contempladas por aquél, de modo
que se hace indispensable su ampliacion y reforma;

Considerando: Que el decreto referido de Noviembre
de 1913 no resuelve algunos conflictos que puedan plan-
tearse y se han planteado en la practica;

El Presidente de la Reptblica,

DECRETA:

Articulo 1.0 Todos los estudiantes que hayan terminado
los cursos completos de Derecho y Ciencias Sociales,
Notariado, Medicina y Cirugia, Farmacia, Odontologia,
Ingenieria, Arquitectura, Agrimensura, Bachillerato en
Ciencias y Letras, o los cursos completos de la Escuela
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Superior de Comercio, tendran la obligacion de presen-
tarse a recibir su grado en colacion publica.

Art. 2.0 El Consejo Universitario sefialard—entre el
15 de Diciembre y el 31 de Enero siguiente de cada aiio,
para los egresados de Facultad y de la Escuela Superior
de Comercio, y entre el 15 de Julio y el 31 de Agosto
siguiente de cada afio, para los Bachilleres en Ciencias y
Letras —la fecha en que ha de efectuarse esa colacion,
y el Rector la comunicarda a los Consejos correspon-
dientes para que fijen el aviso del caso en sus cuadros de
anuncios.

El Rector de la Universidad convocard, ademis, con
diez dias de anticipacion a la fecha sefialada, y por avi-
sos publicados en la prensa, a todos los que estén en
condiciones de recibir un grado en la colacién que se va
a efectnar, para que concurran a inscribirse en la Fa-
cultad, Seccion o Escuela a que pertenezcan, bajo aper-
cibimiento de serles postergada hasta el afo siguiente la
obtencién de sus titulos.

Art. 3.0 Podran dejar de presentarse a la colacién pu-
blica de grados:

a) Los que estén imposibilitados de concurrir a ella
por enfermedad u otro motivo debidamente justi-
ficado, a juicio del Decano de la respectiva Facul-
tad, Seccién o KEscuela.

b ) Los que hayan terminado sus estudios antes del
1.0 de Noviembre anterior a la fecha de la cola-
cion.

Art. 4.0 En los casos exceptuados en el articulo que
precede, el Decano o Director respectivo, a solicitud del
interesado, mandard extender el titulo correspondiente.

Art. b0 El pago de los derechos de titulo no sera obli-
gatorio para la colacién de grados, pero ninguna Facultad
podra otorgar titulos de doctor en Ciencias y Letras o de
Médico Cirujano, mientras el interesado no exhiba ante
ella el titulo de Bachiller en Ciencias y Letras.
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Art. 6.0 Los graduados se presentaran a la colacién con
un distintivo que les entregara la Secretaria General de
la Universidad y que consistird en una rosefa roja para
los doctores en Derecho y Ciencias Sociales; en una ama-
rilla para los doctores en Medicina y Cirugia; en una azu/
para los ingenieros; en una violefa para los arquitectos;
en una celeste para los Agrimensores; en una anaranjada
para los farmacéuticos; en una roja y blanca para los de
Comercio; en una rojo y verde para los de notariado; en
una blanca para los odontélogos; y en una verde para los
bachilleres en ciencias y letras.

Art. T.o El estudiante mas sobresaliente en cada rama
de estudios tendrd derecho a una medalla de oro como
premio a su actuacion. A los efectos de otorgar dicha me-
dalla, cada Consejo de Facultad y el de la Escuela Supe-
rior de Comercio propondran al Consejo Universitario al
alumno que consideren acreedor al premio.

Con el mismo fin, el Consejo de Enseiianza Secundaria
y Preparatoria podrd proponer al Consejo Universitario,
que se otorgue medalla de oro a los tres bachilleres que
hayan tenido més sobresaliente actuacién en las aulas.

Para estas propuestas se tendra también en cuenta, las
clasificaciones de los alumnos que hayan seguido sus es-
tudios en la Seccion para el sexo femenino.

Art. 8.0 Las propuestas a que se refiere el articulo ante-
rior deberan recaer en un estudiante que haya terminado
sus estudios en los periodos de exdmenes correspondien
tes al afio de la colaciéon de grados, y serdn debidamente
fundadas por el Consejo que las presente.

Art. 9.0 El Consejo Universitario podra aceptar o re-
chazar las propuestas que se le hagan por los otros Con-
sejos. En el primer caso otorgara al candidato propues-
to, la medalla de oro de la respectiva Facultad, Escuela
o Seccion,

En el segundo caso, indicard al Consejo proponente
cual es, a su juicio, el candidato que merece ese premio
Si este Consejo acepta la indicacion, el Consejo Univer-
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sitario otorgard a ese candidato, la medalla de oro co-
rrespondiente. Si no hubiese acuerdo entre uno y otro
Consejo, se ‘pasaran todos los antecedentes del caso al
Ministerio-de Instruccién Publica, para que éste decida
a quien corresponde el premio.

Art. 10. La colacion de grados se realizard en el salén
de actos publicos de la Universidad, presidida por el Mi-
nistro de Instruccion Publica o por la persona que de-
signe. Abierto el acto, hard uso de la palabra la persona
que lo presida. El Secretario General de la Universidad,
leera en seguida, la némina de los graduandos. El que

‘presida el acto otorgarda entonces los grados, con la si-

guiente férmula: «Os confiero los grados correspondien
tes a los estudios que con aprobacion habéis cursado ».
Inmediatamente serdn llamados los que hubieren obte-
nido el premio de la medalla de oro, la que les serd
entregada por quien presida el acto. En caso de que el
estudiante a quien correspondiera este premio, no concu-
rriese a la colacion de grados, se postergard la entrega
de la medalla para una de las colaciones siguientes.

Se ofrecerd luego la palabra a los graduados de cada
Facultad, Escuela o Seccion, que hayan sido propuestos
al Rector, por el Decano o DireCtor respectivo, para que
formulen una breve proposicién sobre temas relacionados’
con sus estudios. Con el mismo fin podra solicitar la pa-
labra cualquiera de los otros graduados. Quedara, con
esto, terminado el acto, y todos los graduados que hu-
biesen concurrido a la colacion, firmaran la constancia
de su asistencia a ella. Los que hubiesen hecho uso de
la palabra entregaran al Secretario General copia de las
proposiciones pronunciadas, y el Rector decidird cudles
deberan ser publicadas en los ANALES DE LA UNIVER-
SIDAD.

Art. 11. Los gastos que demande el cumplimiento de
estas disposiciones se cargarin a rentas universitarias,
con excepcion de la medalla de oro de la Escuela Su-
perior de Comercio, cuyo importe sera cargado a sus
rentas.

2
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Art. 12. Derdganse todas las disposiciones que se opon-
gan al presente decreto.

VIERA.
.RopoLF0 MEZZERA.

El premio de la medalla de oro

EL CONSEJO DE LA ESCUELA S. DE COMERCIO CONSIDERA
«acto de intromisién» DEL CONSEJO CENTRAL UNIVER-
SITARIO, UNA RESOLUCION DE ESTE CONSEJO, SOBRE DIS-
CERNIMIENTO DEL PREMIO DE LA MEDALLA DE ORO.—
ANTECEDENTES DEL ASUNTO Y RESOLUCION DEL PODER
EJECUTIVO, FAVORABLE AL CONSEJO UNIVERSITARIO.

EscuELA SUPERIOR DE COMERCIO.
|

Montevideo, Enero 26 de 1917.
Sefior Rector de la Universidad, doctor don Emilio Barbaroux.
Sefior Rector:

Al acusar recibo de la nota de ese Rectorado, fecha 8 del corriente
Enero, cumplo con el deber de elevar a conocimiento de V. S. que
" el Comnsejo Directivo de la Escuela Superior de Comercio, en sesién
del dia 17 del mes «de la fecha, dando cumplimiento a la resolucion
del Poder Ejecutivo de 29 de Diciembre de 1914, en su articulo 2.°,
modificativo de los articulos 111 y siguientes del decreto de 25 de
Noviembre de 1913, sobre Colacion Publica de Grados y Titulos, ha
resuelto otorgar a favor idel egresado de esta Escuela, Ricardo
Porta, la medalla de oro, que en cardcter de premio, debe discer-
nirse al estudiante que haya tenido durante el curso de su carrera,
una actuacién sobresaliente.

Si bien es cierto que entre los egresados este afio, existe algan
otro estudiante que ha obtenido un mayor namero de clasificaciones
altas, esta diferencia queda compensada en el hecho de que, el es-
' tudiante Porta, di6 térmifio & su carrera, dentro del término de tres
afios, que es el reglamentario, mientras que el otro, 1o ha hecho en
cinco afios.

' Es teniendo en cuenta estas circunstancias que, el Consejo de mi
, presidencia, ha tomado la resolucién de que instruye esta nota.
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Aprovecho la oportunidad para saludar a V. S. con mi considera=
cién méas distinguida.

Pablo Fontaing,
Director.

A. Lauz,
Secretario.

" RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.

Montevideo, Enero 31 de 1917.

Al Consejo.

BARBAROUX.
A. C. Pacheco.

Honorable Consejo Central Universitario.

Cloris Simeto, ante el Honorable Consejo se presenta y dice:

Que el Consejo de la Escuela Superior de Comercio, en su dltima
sesién, resolvié adjudicar la medalla de oro a que hace referencia
el articulo 111 del Reglamento General Universitario, al sefior don
Ricardo Porta. Que ese proceder, — salvo los merecidos respetos que
debo a la Corporaecion, —no consulta la letra ni el espiritu del de-
creto de fecha 29 de Diciembre ‘de 1914, en vista de las Tazones que
paso a exponer:

1.c Porque el articulo 2.° del decreto mencionado dice claramente,
que se crea ese premio de terminacion de estudios, “para los estu-
diantes que, en la rama respectiva se hubiesen distinguido por una
“actuacién sobresaliente”. Es decir, que la escolaridad, segln la letra
del decreto, es la base fundamental para la adjudicacién del premio
1eferido. Y, ese era el criterio que establecia el mismo articulo 111
(decreto de 25 de Noviembre de 1913) que sirvié de antecedente al
actualmente en vigencia.

2.° Porque, de acuerdo con este criterio que es el legal, puede
adjudicarse la infrascripta la mejor escolaridad; pues lleva al estu-
diante propuesto por el Consejo “setenta y cinco puntos de diferencia’
en las notas de sobresaliente, si es que para establecer el promedio
de clasificaciones, se sigue el criterio que rige en las distintas Fa-
cultades dependientes de la Universidad, que es el de adjudicar un
determinado valor a wcada nota.

3.© Porque el hecho de haber terminado el estudiante Porta su
carrera en tres afios y la infrascipta en cinco, no puede ser funda-
mento para justificar una resoluci6én en mi contra. Esa razén es com-
pletamente inadmisible, pues a parte de que el decreto de 29 de Di-
ciemibre no hace esos distingos a que acude el Consejo de la Es-
cuela Superior de Comrecio, para despojarme de un premio leal ¥y
legalmente conquistado, la sana razén no puede ver en este hecho la
indicacién real y efectiva de falta de condiciones para el ejercicio de
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una profesién; pues no pocas veces el estimulo que dan al estudiante
las clasificaciones elevadas, hacen que este postergue sus eximenes
v dilate de esa manera la fecha de terminacién de su carrera, sin
contar con que muchas veces influyen en ello circunstancias pura-
mente accidentales y ajenas a la voluntad del estudiante.

En esa situacién se ha encontrado, no pocas veces, la infrascripta.
Por lo deméas, los precedentes universitarios jamés se han atenido, fe-
lizmente, al argumento de la duracién de los estudios, para discernir
el premio creado por el Poder Ejecutivo. Podria citar varios casos
que apoyan esta afirmacién, pero entiendo que bastari citar uno
selo, el mas reciente, el del estudiante Vicens Thievent, de la Fa-
cultad de Derecho y Ciencias Sociales, a quien el Consejo respectivo
le adjudic6 la medalla de oro, sin tener para nada en cuenta que
hizo su carrera en seis afios,en vez de cinco, y eso que, también, le
seguian en orden de clasificaciones otros estudiantes que habian ter-
minado sus estudios dentro del plazo.

Por estas consideraciones, que espero serin tenidas muy en cuenta
pror el Honorable Consejo Universitario al discernir el prémio creado
por el decreto de 29 de Diciembre de 1914 y en atencién al espiritu
de justicia que informa todas sus resoluciones, vengo a interponer
ante &l el recurso de apelacién que me acuerda la ley universitaria.

Saludo al Honorable Consejo Universitario con toda mi conside-
racién.

Cloris Simeto.

RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.

Montevideo, Enero 31 de 1917.

Sefior Director de la Escuela Superior de Comercio, don Pablo
Fontaina.

Tengo ¢l agrado de poner en su conocimiento que el Consejo Uni-
versitario tomé en consideracién la nota de esa KEscuela, relacio-
nada con la adjudicacién del premio a que hace referencia el decreto
de 29 de Diciembre de 1914 y adoptd la siguiente resolucidon:

“Considerando: Que es atribucién del Consejo Central Universita-
rio el discernir la medalla de oro;

‘“Que el Consejo de la Escuela Superior de Comercio sb6lo puede
proponer al estudiante que crea en mejores condiciones para recibir
el premio;

‘“Que en tal virtud, el Consejo Universitario ha tomado en cuenta
la nota de la Escuela Superior de Comercio, no obstante su redac-
¢ién, como una propuesta a favor del estudiante Porta;

‘“ Considerando: Que este Consejo, aunque la sefiorita Simeto se
presentd en via de apelacién, ha tomado en cuenta su escrito, como
una simple exposicién de hechos;

“Considerando: Que el decreto de 29 de Diciembre de 1914 exige
al estudiante que se propone para obtener la medalla, una actuacién
sobresaliente en las aulas y manda solamente que se tome en cuenta
a todos los que han terminado sus estudios en el mismo periodo
de examen;
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‘“Considerando: Que a esta regla ultima se ha ajustado siempre;
este Consejo, sin que por si sola, la circunstancia de que un estu-.
diante haya empleado, para terminar su carrera, mayor nfimero de
afios que el reglamentario, obligue a colocarlo en situacién de infe-.
rioridad con respecto a los otros; R

“Considerando: Que de la nota pasada a este Consejo, por la Es—
cuela Superior de Comercio, y de los antecedentes que ella acompaiia,-
lo mismo que de la exposiciéon de la sefiorita Simeto, resulta indiscu-
tiblemente que ésta tiene una actuacién en las aulas, mAs sobresa-,
liente que la del estudiante Porta, como lo reconoce la misma Es-
cuela de Comercio.

‘“Se resuelve: Suspender el discernimientc de la medalla de oro.
en la Escuela Superior de Comercio, y remitir a ésta, todos los ante-
cedentes que se han tenido en cuenta, para que se pronuncie al res-:
pecto.”

Saludo al sefior Director muy atentamente.

E. BARBAROUX,
Rector. P

Andrés C. Pacheco,
Secretario General.

EscueLa StrERIOR DE COMERCIO.

Montevideo, Abril 26 de 1917.

Excmo. sefior Ministro de Instruccién Puablica, doctor don Ro--
dolfo Mezzera:

Tengo el honor de elevar a conocimiento de V. E, los antecedentes
relativos al discernimiento de la medalla de oro, autorizada por el”
Consejo Directivo de la Escuela Supérior de Comercio, para ser en-,
tregada durante la ceremonia realizada en el mes de Enero dltimo,.
acto aquél que no se verificd, por las circunstancias de que instruyen
dichos antecedentes.

Se acompafian ademé&s a los expresados antecedentes las resolu-
ciones dictadas por el Consejo Central Universitario y el de esta
Escuela, con motivo de la apelaci6én oportunamente interpuesta ante
aquél, por la estudiante sefiorita Cloris Simeto.

La resolucién de la Escuela Superior de Comercio, & continuacion,
se transcribe y dice asi:

Considerando: Que el Consejo de la Escuela Superior de Comercio,
es quien debe proponer al estudiante que crea merecedor de la me-
dalla de oro; .

Considerando: Que el decreto de 29 de Diciembre de 1914 sélo,
exige que el estudiante que propone para obtener la medalla de oro,
sea_elegido entre los que se hubiesen distinguido por una actuaci6n
sobresaliente, a juicio del Consejo respectivo, sin que deba tenerse
en cuenta la mayor o menor .cantidad de notas sobresalientes;

Considerando: Que no puede este Consejo dejar pasar en silencio,
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un hecho que podrfia servir de precedente, autorizando la intromisi6n,
¢n sus resoluciones, de otro Consejo que nada tienme que ver con la
Escuela Superior de Comercio, porque ésta depende, por la ley de
su creacién ‘“exclusivamente” del Ministerio de Instruccién Pdablica,
ley que no puede ser contrariada evidentemente, ni aGn por decretos
del Poder Ejecutivo, como no puede serlo ninguna ley, ¥ que ha sido
ratificada por la de 4 de Enero de 1916, que establece en su articulo
15 que todas las resoluciones del Consejo de la Escuela Superior de
Comercio podran ser apeladas ante el Poder Ejecutivo; asi como
ocurre en este momento) que el Poder Ejecutivo a pesar de existir
la ley que exonera a los estudiantes universitarios de la cuota de
eéximenes, se ha creido en el caso de elevar un mensaje al Poder
JT.egislativo pidiendo las mismas franquicias para los estudiantes de
Comercio;

Considerando: Que si un estudiante tiene algo que reclamar del
Consejo de la Escuela Superior de Comercio, es al Ministerio de
Instruccién Puablica a quien debe dirigirse;

Considerando: Que las reglas a que se ajusta el Consejo Univer-
sitario no pueden ser impluesta's a nuestro Consejo, porque por mu-
¢ho respeto que nos merezcan las ideas ajenas creemos que las nues-
tras valen por 1o menos tanto como las de otros, ¥y en el caso actual
estimamos que valen méas, por el desconocimiento que a propésito de
las cuestiones internas de nuestra Escuela debe tener el Consejo
Universitario, ya que ninguna intervencién tiene en sus funciones;

Considerando: Que este Consejo de la Escuela Superior de Co-
mercio no depende, como otros Consejos, del Universitario, por lo
cual no tiene ante &1 representante que pueda defender nuestras
ideas o nuestro modo de pensar;

Considerando: Que el hecho invocado por el Consejo Universitario
de que el Poder Ejecutivo en su resolucién de 31 de Enero del
corriente afio, diga que es aquel Consejo quien debe “discernir” la
medalla de oro, no puede, de ninguna manera haber querido someter
a &1 las resoluciones del Consejo de la Escuela Superior de Comercio,
completamente auténomo de aquél, sin que “absolutamente” tenga
con €l ninguna relaci6én directa ni indirecta, en cuanto a su marcha
y funcionamiento, pues en ‘“todos” los casos, y por disposicién ex-
presa de las leyes que a la Escuela Superior de Comerclo se re-
fieren, como se ha dicho, las resoluciones de su Consejo son ‘“s6lo”
apelables ante el Poder Ejecutivo no existiendo ningin antecedente
en contrario; . )

Considerando: Por tanto que el Consejo Universitario no ha podido
de ningGn modo aceptar, ni mucho menos resolver la apelacién de
la sefiorita Simeto, se resuelve:

A) Mantener la resoluci6én de este Consejo, respecto a la adjudi-
caci6én de la medalla de oro.

B) Comunicar por nota al Consejo Central Universitario esta reso-
luci6én manifestdndole nuestro desacuerdo en cuanto al derecho que
se ha abrogado al intervenir en este asunto. (1)

C) Elevar al Ministerio de Instruccién Pftblica, los antecedentes
del caso, solicitando quiera servirse aclarar los términos del decreto
de fecha 29 de Diciembre de 1914, invocado por el Consejo Univer-
witario, a efecto de evitar en lo sucesivo, la ingerencia de aquél

. (1Y Kl Consejo Central Universitario no ha recibido la nota a que se hace
referencia en este parrafo.
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en las resoluciones de este Consejo, si es que estd de acuerdo con
el criterio por él expuesto, y resolver la apelaci6én presentada que '
se eleva a los efectos del articulo 15 de la ley de 4 de Enero de 1916.

D) Castigar el acto de indiseciplina de la sefiorita Cloris Simeto,
no adjudicAndole el titulo gratuito a que se refiere la resolucién de
este Consejo, de fecha 24 de Enero fltimo.

Al dejar cumplida la resolucién del Consejo de mi presidencia que
se agrega a los antecedentes que con cardcter de devolucién se-
acompafia, saludo a V. E. con mi consideracién mas distinguida.

Pablo Fontaina,
Director.

A. Lausz,
Secretario. .

‘MINISTERIO DE INSTRUcCCION PUBLICA.

Montevideo, Abril 18 de 1917.

Para mejor vroveer, pase a informe del Honorable Consejo Univer-
sitario por intermedio {del sefior Rector.

MEZZERA.

RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.
Montevideo, Abril 23 de 1917,

Honorable Consejo Universitario:

Cumpliendo lo dispuesto por el anterior decreto de trimite del Mi-
nisterio de Instruccion Puablica, pongo a consideracion de V. H, la
nota que a ese Ministerio, ha enviado el Consejo de la Escuela Su-
perior de Comercio, referente a la adjudicacién el premio de la
medalla de oro. .

El decreto del Poder Ejecutivo de fecha 29 de Diciembre de 1914,
cre6 ese premio, para los egresados de Facultad, para los bachi-
lleres y para los egresados de la Escuela de Comercio, que, en la :
rama respectiva, se hubiesen distinguido por una actuacién sobre-
saliente; y estableci6 que la medalla seria ‘discernida’” por el Con-
sejo Universitario, 5 “propuesta” de los Consejos parciales, que indi-
carfan, con los respectivos fundamentos, el nombre del estudiante
merecedor de ella, - .

Bsa resoluci6én di6, pues, a los Consejos parciales, la facultad de
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“proponer”, y al Consejo Universitario, la facultad de ‘“discernir”. el
premio.

El1 Consejo de la Escuela Superior de Comercio comunic6é al Con-v
sejo Universitario, con fecha 26 de Enero pasado, que habia resuelto
“otorgar” la medalla de oro al estudiante Porta.

El Consejo Universitario observ6 al Consejo de la Escuela Superior
de Comercio que no tenfa facultad para otorgar ese prémio, y que
en consecuencia, tomaba en cuenta su nota, no como resoluc]t‘m, sino
como una simple propuesta.

El Consejo de la Escuela Superior de Comercio decia que entre
los egresados este afio, otro estudiante habia obtenido mayor na-
mero de clasificaciones altas; pero que éste habia hecho sus estu-
dios en cinco afios, y que Porta los habia hecho en tres.

El Consejo Universitario observé que el decreto de 29 de Diciembre
de 1914 nada establecia sobre plazos en que el estudiantes terminara
su carrera; que s6lo exigia dos condiciones: actuacién sobresaliente
en las aulas y terminacién de los estudios en el mismo periodo de
examen; que por lo tanto, la sola circunstancia de que un estudiante
hubiese empleado para terminar su carrera, mayor nimero de afios
que el reglamentario, no obligaba a colocarlo en situacién de infe-
rioridad con respecto a los otros. Agregaba el Consejo Universitario
gque a este criterio habia ajustado siempre sus resoluciones, en el
discernimiento del premio de la medalla de oro. Precisamente en la
misma sesiébn en que se traté este asunto, la medalla de oro de la
Facultad de Derecho fué otorgada a un estudiante que habia em-
pleado méas de cinco afios en cursar sus estudios superivores. .

Conjuntamente con la nota de la Escuela Siuperior de Comercio, el
Consejo Universitario recibié otra, de la sefiorita Cloris Simeto, en
que ésta pedia que el premio le fuese adjudicado a ella, por haber te-
nido en las aulas, una actuacién méas sobresaliente que la del estu-
diante Porta.

Aunque la nota interponia una “apelacién”, el Consejo Universi-
tario declar6 expresamente, que s6lo la admitia como “exposicién de
hechos’”. Habiendo ya admitido del Consejo de la Escuela Superior de
Comercio, con la salvedad de que se admitia como simple propuesta,
una nota que comunicaba una resolucién, que ese Consejo no habia
podido tomar (nota que, en rigor, pudo haberse devuelto, para que
fuese modificada) el Consejo Universitario crey6 que debia adoptar
el mismo criterio para con la sefiorita Simeto, y aceptar, con la sal-
vedad de que se tomaba en cuenta como simple exposicion de hechos,
la nota que ella presentaba como apelacién.

Y de esa exposicién de hechos y de los antecedentes enviados por
la Escuela Superior de Comercio, resultaba: que en un total de 28
examenes, la sefiorita Cloris Simeto habfa obtenido 358 puntos, con
12 sobresalientes por unanimidad, y el sefior Porta (candidato de la
Escuela Superior de Comercio) s6lo habfa obtenido 340 puntos con
7 sobresalientes por unanimidad.

El Consejo Universitario—respetuoso del derecho de “propuesta”
que tenia el Consejo de la Escuela Superior de Comercio—y a pesar
de considerar la actuaci6n de la sefiorita Simeto mas sobresaliente ,
que la del estudiante Porta, no le adjudicé a ella, el premio de la
medalla de oro, y su resolucién fué:

“Suspender el discernimiento de la medalla de oro en la Escuela .
Superior de Comercio y remitir a ésta todos los antecedentes que se
han tenido en cuenta, para que se pronuncie al respecto’.

Tal ha sido, detalladamente expuesta, la intervencién que el Con- ;
sejo Universitario ha tenido en este asunto.



Anales de la Universidad 25

- Ha intervenido en él, no por propia voluntad, sino por mandato
expreso de lo establecido en el decreto de 29 de Diciembre de 1914.

A pesar de eso, en la nota a informe, el Consejo de la Escuela Su-
perior de Comercio 1lama “intromisién’, a lo hecho por el Consejo
Universitario; ‘intromisién en sus resoluciones, de otro Consejo, que
nada tiene que ver con la Escuela Superior de Comercio, porque
ésta depende, por ley, exclusivamente del Ministerio de Instrucci6én
Pablica’. '

Son esas sus palabras. El Consejo de la Escuela Superior de Co-
mercio ha olvidado, al.redactar ese considerando, que precisamente
por eso, porque depende del Ministerio. de Instruccién Publica, es,
por lo que lo obligan especialmente, las resoluciones de ese Minis-
terio; y que resolucion de ese Ministerio fué el decreto que creb6 el
premio de la medalla de oro y que estableci, para su discernimiento,
la intervencién que ha tenido el Consejo Universitario, y que el
Consejo de la Escuela de Comercio llama “intromisién”. )

Plenamente convencido de esta intromisién, el Consejo de la Es-
cuela Superior de Comercio resuelve, entre otras cosas, comunicar
al Consejo Universitario ‘“su desacuerdo sobre el derecho que se ha
abrogado al intervenir en este asunto”. (1)

Creo gur el Consejo Universitario debe pedir al Ministerio de Ins-
truccién Piblica, que al dictar resolucién en estos antecedentes, haga
saber al Consejo de la Escuela Superior de Comercio, que el Consejo
Universitario no ha ejercido, en este caso, ningidn acto de intromi-
sibn; que no se ha abrogado facultades que no tenia, y que ha
obrado, pretisamente, dentro de las atribuciones que le ha confe-
rido el decreto de 29 de Diciembre de 1914,

1I

Dice el Consejo de la Escuela Superior de Comercio, en el mismo
considerando, que, dependiendo esa Escuela, por la ley de su creacién,
exclusivamente del Ministerio de Instruccién Pablica, esa ley no
puede ser contrariada, ni aGn por decreto del Poder Ejecutivo.

Esto parece ser un cargo contra el Poder Ejecutivo que, en el
decreto de 29 de Diciembre de 1914, al crear el premio de la medalla
de oro, di6 al Consejo Universitario, la facultad de discernirlo, atGn
tratandose de egresados de la Escuela Superior de Comercio.

No seria, sin embargo, fundado, porque la creaciéon de ese premio,
por via administrativa, no ha violado ninguna ley, y tampoco la han
violado, las disposiciones reglamentarias dictadas para su adjudi-
cacién.

Puede observarse ademés:

1.0 que en 1908, la Escuela de Comercio — que se llamaba entonces
Facultad — habfa sido separada de la Universidad;

2. que’ durante ese régimen de separacién, se dictd el decreto de
29 de Diciembre de 1914, gque fué aceptado por el Consejo de esa Es-
cuela;

3.0 que alGn después de la ley de 4 de Enero de 1916 — que modificé
el plan de estudios de Comercio — ese Consejo, al hacer al Consejo
Universitario, las comunicaciones correspondientes al premio de la

(1) El Consejo Universitario no recibié esta comunicacidn.
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medalla de oro, acepté, nuevamente, la situacién creada por aquel
decreto;

4.2 que recién ahora, cuando surge un desacuerdo entre uno y otro
Consejo, sobre la adjudicacion de aquel premio, es cuando el Consejo
de la Escuela de Comercio descubre que aquel decreto viola una ley.

III

" El Consejo de la Escuela Superior de Comercio pide al Ministerio,
quiera #lcarar los términos del decreto de 29 de Diciembre de 1914
“a efecto de evitar en lo sucesivo, la ingerencia del Consejo Univer-
gitario, en sus resoluciones”.

Como los términos de ese decreto son perfectamente claros, y acuer-
dan a los Consejos parciales, la facultad de “proponer”, y al Consejo
Universitario la de “discernir”, esa resolucién debe interpretarse
como un deseo o como un Ppedido de que el Consejo Universitario no
intervenga més, en el discernimiento de la medalla de oro, a los
egresados de la Escuela Superior de Comercio.

A este respecto, creo que el Consejo Universitario debe declarar:
que ha intervenido en este caso, no por propia voluntad, sino por
mandato expreso de un decreto del Poder Ejecutivo; y que no tiene
absolutamente ningln interés en conservar la facultad de intervenir
en esos asuntos de la Escuela de Comercio.

Iv

Dice el Consejo de la Escuela Superior de Comercio, en otro con-
siderando, que el Consejo Universitario no ha podido aceptar, ni
mucho menos resolver la apelacién de la sefiorita Simeto.

Ya se ha demostrado que el Consejo Universitario no acept6, ni
resolvié apelacion alguna de la sefiorita Simeto. Expresamente lo ha
dicho asi, en la resoluci6én que comunic6 al Consejo de la Escuela
Superior de Comercio. Acept6 el escrito de la sefiorita Simeto como
una exposicién de hechos y nada més; y con ese carfcter, lo pasé al
Consejo de la Escuela de Comercio.

v

‘El Consejo de la Escuela Superior de Comercio somete el des-
acuerdo que existe entre &1 y el Consejo Universitario, a propésito
del discernimiento de la medalla de oro, a la resolucién del Minis-
terio de Instruccién Publica.

El decreto que cre6 ese premio, no establece los procedimientos a
seguirse, en los casos en que la opinién del Consejo que tiene la
facultad de proponer, no coincida con la opini6én del Consejo Uni-
versitario, al que se le ha dado la facultad de discernir. Pero es
indudable que dependiendo ambos Consejos del Ministerio de Ins-
truccién Publica, es a éste, al que le corresponde la resolucion defi-
nitiva de esa desinteligencia.

Cabe, sin embargo, una observacién al procedimiento seguido por
el Consejo de la Escuela de Comercio. Este propuso al estudiante
Porta para el premio de la medalla de oro y el Consejo Universitario
no se lo negé6. Resolvié Gnicamente, suspender el discernimiento del -
premio y remitir a la Escuela de Comercio todos los antecedentes
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que habfa tenido en cuenta para que su Consejo se pronunciase al
respecto.

Habiendo resuelto el Consejo de la Escuela Superior de Comercio
mantener su candidato, lo procedente era comunicar esa resolucién
al Consejo Universitario, y, en caso de que ¢éste rechazara la pro-
puesta, interponer el recurso correspondiente ante el Ministerio de
Instruccién Publica.

El Consejo de la Escuela Superior de Comercio no ha esperado ese
rechazo y ha enviado los antecedentes de este asunto a resolucién
del Ministerio.

Creo, sin embargo, que el Consejo Universitario no debe hacer de
esto, ninguna cuesti6én; sobre todo desde que el Ministerio de Ins-
truccién PtGblica ha subsanado, deferentemente, ese error de tramite
del Consejo de la Escuela Superior de Comercio, pidiendo informe al
Consejo Universitario, para mejor proveer.

VI

Queda por considerar ahora, la letra C de la 1esolucién del Con-
sejo de la Escuela Superior de Comercio que dice asi:

“Castigar el acto de indisciplina de la sefiorita Cloris Simeto, no
adjudicandole el titulo gratuito a que sé refiere la resolucién del
Consejo de fecha 24 de Enero fualtimo”.

Este castigo lo funda el Consejo de la KEscuela Superior de Co-
mercio, en el siguiente considerando: ‘“que si un estudiante tiene
algo que reclamar de la Escuela de Comercio, es al Ministerio de
Instruceién Pablica, al que debe dirigirse”.

A este respecto, puede observarse:

1. que cuando la sefiorita Simeto present6 su escrito al Consejo
Universitario, ya no era estudiante de la Escuela Superior de Co-
mercio, puesto que ya hablia terminado todos los exAmenes para
obtener su titulo;

2.0 que no es sostenible la pretensi6én de someterla a sanciones
disciplinarias de ese Consejo, cuando 'ya no era estudiante de 1la
Escuela Superior de Comercio;

3.2 que siendo el Consejo Universitario el que debia discernir la
medalla de oro, lo l6gico era que se presentase g este Consejo, para
hacer valer ante él, su mejor derecho a ese premio; tanto més si se
tiene en cuenta que su escrito fué presentado casi en visperas del
acto de la colacién de grados, en que ese premio habia de adjudi-
carse;

4.° que atGn admitiendo que hubiera debido presentarse al Minis-
terio, el acto de indisciplina que para este caso ha ideado el Con-
sejo de la Escuela Superior de Comercio, habria sido cometido, no
contra ese Consejo, sino contra el Ministerio; y entonces, su san-
cién respectiva no podria ser impuesta por el Consejo de la Escuela
Superior de Comercio, sino por el Ministerio mismo;

5.2 que cuando se premia la actuacién de un estudiante, con la
exoneracién de los derechos de tftulo, esta resolucién no puede ser
razonablemente revocada, sino en el caso de que hubiera habido
error en la apreciacion de las notas que ha obtenido el estudiante
Y que han determinado el otorgamiento gratuito del titulo;

6. que adjudicado este premio, él pertenece al'que lo ha recibido;
Y pretender quitarselo luego, como castigo disciplinario, es 1o mismo
que pretender obligarlo a . pagar, como castigo, una suma igual al
derecho de titulo de que ha sido exonerado;
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7.0 que, seguramente, no hay ningin reglamento de la Escuela
Superior de Comercio, que imponga como sancién de una falta de .
disciplina (que en este caso, a mi juicio, no ha existido) una pena
pecuniaria equivalente al importe de los derechos de un titulo pro-
fesional.

Es el Ministerio de Instruccién Pablica el que tendri que resolver’
sobre este castigo, si de él apela la sefiorita Simeto. i

Como el Consejo Universitario no es parte en esta cuesti6n, me
limito a hacer sobre ella, las observaciones expuestas, nada méas que
para completar el informe pedido por el Ministerio de Instruccién -
Pdblica, y sin proponer, respecto a este punto, ninguna conclusién.

Reitero al Honorable Consejo las seguridades de mi consideracién
distinguida.

E. BARBAROUKX,
Rector.

Montevideo, Abril 25 de 1917.

E1 Consejo Universitario, en sesi6én de hoy resolvié:

‘1. Aprobar el precedente informe del sefior Rector de la Univer-"
sidad.

2.0 Declarar que el Consejo Universitario-— que ha intervenido en
este asunto por disposicién expresa de un decreto del Poder Eje-
cutivo-—no tiene absolutamente ningan interés en conservar la
facultad que ese decreto le ha dado, para discernir el premio de la
medalla de oro, a los egresados de la Hscuela de Comercio.

3.° Pedir al Ministerio de Instruccién Pablica que al dictar reso-
lucién en estos antecedentes, quiera declarar que el Consejo Uni-
versitario no ha ejercido en este caso, ningln acto de intromisién en
las resoluciones del Consejo de la Escuela Superior de Comercio;
que no se ha abrogado facultades que no tenia, y que ha obrado
precisamente, dentro de las atribuciones que le ha conferido el de-
creto del Poder Ejecutivo de 29 de Diciembre de 1914.

‘BARBAROUX,
Rector.
A. C. Pacheco,
Secretario General.

La sefiorita Simeto obtuvo vista de este expediente, en el Minis-
terio de Instiruccion Puadblica; y apelé de la resolucion del Consejo
de la Escuela de Comercio, que le imponia, como castigo, la obliga-
cibn de pagar los derechos de titulo, pago del cual ya habia sido
exonerada, como premio, por el mismo Consejo.

La resolucién del Poder Ejecutivo reconoci6é su derecho al titulo
gratuito y a la medalla de oro.
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RESOLUCION DEL PODER EJECUTIVO

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, Junio 1.° de 1917.

Vistos: estos antecedentes elevados por la Escuela Superior de Co-
mercio y relativos al discernimiento de la medalla de oro;

Resultando que el Consejo de la Escuela Superior de Comercio se
dirigi6 al Honorable Consejo Central Universitario, en 26 de Enero
de 1917, manifestando:

A) Que en la sesién del dia 17 de ese mes, dando cumplimiento a
la resolucién del Poder Ejecutivo de 29 de Diciembre de 1914
en su articulo 2.°, modificativo de los articulos 111 y siguientes
del decreto de 25 de Noviembre de 1913, sobre Colaci6én Pftblica
de Grados y Titulos, habia resuelto otorgar a favor del egre-
sado de esa HEscuela don Ricardo Porta la medalla de oro que,
en cardcter de premio, debia discernirse al estuwdiante que hu-
biese obtenido una actuaci6én sobresaliente durante el curso de

- su carrera.

B) Que si bien es cierto que, entre los egresados ese afio, existia
algn otro estudiante con mayor ntmero de clasificaciones
altas, esa diferencia quedaba compensada por el hecho de que
el estudiante Porta habfa finalizado su carrera dentro del tér-
7ino reglamentario de tres afios, mientras que el otro la habia
erminado en cinco afios.

Resultando: que la sefiorita Cloris Simeto se presentdé al Honorable
Consejo Universitario el 31 de Enero préximo pasado manifestando
que la resoluci6én del Consejo Directivo de la Escuela de Comercio,
no consultaba la letra ni el espiritu del decreto del 29 de Diciembre
de 1914:

1. Porque el articulo 2.° de ese decreto credé el premio para los
estudiantes que en la rama respectiva, se hubiesen distinguido por
una “actuacion sobresaliente’”.

2. Porque de acuerdo con ese criterio, la mejor escolaridad era
la de la exponente, pues llevaba al estudiante propuesto por el Con-
sejo de Comercio, setenta y cinco puntos de diferencia en las notas
de sobresaliente.

3.c-Porque el hecho de haber terminado el estudiante Porta su
carrera en tres afios no podia justificar la resolucién adoptada, pues,
aparte de que el decreto de 29 de Diciembre no hacia distingos,
aquella circunstancia no indicaba falta de condiciones para el ejer-
cicio de la profesién, desde que el deseo de obtener clasificaciones
elevadas o bien circunstancias dccidentales y ajenas a la voluntad
del estudiante influyen a veces en la postergaciéon de los exAmenes
¥ en que se dilate la fecha de terminacién de su carrera.

4. Porque los precedentes universitarios jaméis se han atenido al
argumento de duracién de los estudios siendo varios los casos que
podrian citarse en apoyo de esa afirmacién, entre otros, el del estu-
diante Vicens Thievent, de la Facultad de Derecho y Ciencias So-
ciales, a quien el Consejo le adjudicéd la medalla de oro, sin tener,
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para nada, en cuenta que hizo su carrera en seis afios en vez de
cinco. Resultando que el Honorable Consejo Universitario interpret6
el escrito de la sefiorita Simeto como una simple exposicién de he-
chos y la resolucién del Consejo de la Escuela de Comercio como
una simple propuesta, resolviendo el 31 de Enero de 1917 suspender
el discernimiento de la medalla de oro de la Escuela referida y
remitir a ésta todos los antecedentes del asunto para que Se pro-
nunciara al respecto;

Resultando: Que fundament6é esa determinaci6én expresando:

A) Que era atribucién del Consejo Universitario el discernir la
medalla de oro.

B) Que el Consejo de la Escuela Superior de Comercio s6lo
puede proponer al estudiante que crea en mejores condiciones
para recibir el premio.

IC) Que el decreto de¢ 29 de Diciembre de 1914, exige al estudiante
que se propone para obtener la medalla, una actuaci6én sobre-
saliente en las aulas y manda que 'se tomen en cuenta a todos
los que han terminado sus estudios en el mismo periodo de
exfimenes.

D) Que a esta regla Gltima se habfa ajustado siempre el Con-
sejo proveyente, sin que por si solo, la circunstancia de haber
un estudiante empleado para terminar su carrera mayor na-
mero de afios que el reglamentario, obligamd a colocarlo en
situacién de inferioridad con respecto a los otros.

E) Que de la nota pasada por la Escuela Superior de Comercio y
de los antecedentes acompafiados, 10 mismo que de 14 expo-
sicibn de la sefiorita Simeto, resultaba indiscutiblemente, que
ella tenfa una actuaciéon en las aulas mas sobresaliente que
la. del estudiante Porta, como lo reconocia la misma HEscuela
de Comercio;

Resultando: Que el Consejo de esta Institucién en nota de 16 de
Abril Gltimo, hizo saber al Ministerio que habia resuelto:

1. Mantener su resoluci6én respecto de la adjudicacién de la me-
dalla de oro.

2. Comunicar por nota esa resolucién al Consejo Universitario,
manifestando hallarse en desacuerdo con él, en cuanto al derecho
que se abrogé al intervenir en el asunto.

3.c Elevar al Ministerio los antecedentes, solicitando aclaraci6én del
decreto del 29 de Diciembre de 1914, invocado por el Consejo Uni-
versitario, a efecto de evitar en lo sucesivo la ingerencia de aquél
en sus resoluciones, y de resolver la apelacion de la sefiorita Simeto
que la elevé de acuerdo con el articulo 15 de la ley del 4 de Enero
de 1916;

Resultando: Que esa resolucién se funda:

A) En que el Consejo de la Escuela es quien debe proponer al
estudiante que crea merecedor de la medalla de oro.

B) Que el decreto de 29 de Diciembre de 1914 s6lo exige que
el estudiante sea elegido entre los que se hubiesen distinguido
por una actuacién sobresaliente a juicio del Consejo respece
tivo sin que 'deba tenerse en cuenta la mayor o menor can-
tidad de notas sobresalientes. .

C) Que la intervencién del Consejo Universitario es una intro-



Anales de la Universidad 31

misi6én, desde que la Escuela de Comercio depende exclusiva-
mente del Ministerio de Instrucci6én Pablica.

D) En que si el estudiante tiene algo que reclamar, es al Mi-
nisterio al que debe dirigirse.

E) En que las reglas a que ®e ajuste el Consejo Universitario
no pueden ser impuestas al Consejo proveyente.

F) En que el hecho de que el Poder Ejecutivo haya dicho que
el Consejo Universitario debe discernir la medalla de oro, no
puede significar que estén sometidas a €l las resoluciones de
un Consejo auténomo gque ninguna relacién directa ni indi-
recta tiene con aquél.

Resultando: Que con fecha 18 de Abril ppdo., el Ministerio para
mejor proveer, oy6 al Consejo Universitario, el cual aprobd el dic-
tamen corriente de fojas 9 a 11, solicitando del Ministerio que decla-
rara que no ha ejercido en este caso ningGn acto de intromisién
en las resoluciones del Consejo de Comercio, ni se ha abrogado sus
facultades, y que ha obrado, precisamente, dentro de las que le
confieren el decreto de 29 de Diciembre de 1914; y

Considerando: Que tres son las cuestiones fundamentales a re-
solver: ’

A) Si el Consejo Universitario, al suspender el discernimiento
de la medalla de oro, ha invadido las atribuciones que acuerda
al Consejo de la Escuela Superior de Comercio el decreto
del 29 de Diciembre de 1914.

B) Si el Consejo de la Escuela de Comercio, pudo castigar, con
la pérdida del beneficio de la gratuidad del titulo, la presen-
tacién por la sefiorita Simeto del escrito de fojas 4 al Consejo
Universitario.

C) Si esta sefiorita tiene mejor derecho que el sefior Porta, a la
medalla de oro a que se ha hecho referencia; y

Considerando, en cuanto al primer punto: que el inciso 4.° del ar-
ticulo 11 del decreto del 25 de Noviembre de 1913, disponia: “Los
Consejos indicaran al Rector el nombre del estudiante merecedor
de la medalla eligiéndose entre los que hayan concluido sus estu-~
dios en el mismo periodo de exfimenes o en el mismo afio cuando se
trate de estudiantes de Medicina”. Y el aparte 1.° del inciso 5.° de-
cfa: “La medalla s0lo se entregari en colacién pablica de grados
por el que preside ésta’”, es decir, por el Rector de la Universidad
o el Ministro de Instruccién Pdablica (articulo 106);

Considerando: Que segin esas disposiciones, la adjudicacién co-
rrespondfa a los Consejos parciales, sin intervenecién de ninguna otra
autoridad, pues la del Rectorado se limita a la entrega material
del premio, al egresado que aquellos eligieran;

Considerando: Que el decreto del 29 de Diciembre de 1914, susti-
tuy6 los cuatro primeros incisos del articulo 111 del decreto de 1913,
por el siguiente:

“Créase para cada una de las ramas universitarias superiores,
bachillerato en Ciencias y Letras, y Hscuela de Comercio, una me-
dalla de oro, como premio de terminacién de estudios para los estu-
diantes que, en la rama respectiva, se hubiesen distinguido por una
actuaciébn sobresaliente. La medalla ser§ ‘“discernida por el Consejo
Universitario”, a propuesta de los Consejos parciales que indicaran
‘“con los respectivos” fundamentos, el “nombre del estudiante mere-



32 Anales de la Universidad

cedor de la medalla” eligiéndose entre los qué hayan concluido sus
estudios en el mismo periodo de exdmenes o en el mismo afio cuando
#e trate de estudiantes de medicina”;

Considerando: Que la simple transcripcién de las disposiciones pre-
cedentes, evidencia que la tesis del Consejo de la Escuela de Co-
mercio, indiscutible, durante la vigencia del decreto de 1913, no se
ajusta a las prescripciones del de 1914, el cual, lejos de mantener
el régimen adoptado por el primero, lo modificé6 substancialmente,
dando al Consejo Universitario la facultad de adjudicar el premio,
que incumbia antes a los Comsejos parciales, y reduciendo el come-
tido de éstos a la mera Ilndicacion motivada del alumno, acreedor
a &l por su actuacién sobresaliente;

Considerando: Que la obligacién que tienen los Consejos parciales
de motivar las propuestas, no responde a otro propdésito que al de .
habilitar al Universitario para apreciar las causas que se invoquen,
como justificativas de la opci6én, y para suspender el procedimiento
cuando medien razones suficientes;

Considerando: Que esas razones han existido en el caso sub judice,
puesto que de las manifestaciones de la sefiorita Simeto y del cua-
dro formulado por la Escuela de Comercio, resultaba a su favor una
mayor cantidad de .sobresalientes que la obtenida por el sefior Porta;

Considerando: Que si bien la sefiorita Simeto recurrié al Consejo
Universitario por via de apelacifn, el Consejo lejos de aceptar deses-
tim6 implicita, pero inequivocamente el recurso, al declarar que
tomaba en cuenta el escrito, como ‘simple exposicién de hechos”, y
al limitarse a pasar el expediente al Consejo de Comercio para su
pronunciamiento;

Considerando, en cuanto al segundo punto: Que el articulo 56 del
Reglamento General de la TUniversidad, aplicable a la Escuela de
‘Comercio, no autoriza a imponer, como sancién disciplinaria, la pér-
dida del beneficio de la gratuidad del titulo;

Que la interposicién equivocada de la apelacién, es méas bien un
simple error de procedimiento, un error de derecho, que una falta
disciplinaria;

Considerando, en cuanto al terecr punto: Que si es cierto que el
decreto de 1914, no exige, como lo hacia el de 1913, que sz califique
la actuaci6én sobresalieate del alumno, por el nGmero de notas, no
es menos cierto que el resultado de los ex&menes es elemento de
juicio .primordialisimo al respecto;

Que la sefiorita Simeto obtuve 358 puntos y 12 sobresalientes por
unanimidad, sensiblemente mayor que los conseguidos por el sefior
Porta: 340 puntos con 7 sobresalientes por unanimidad;

Que el Consejo de Comercio no obstante reconocer que, bajo este
aspecto, la situaci6én de la sefiorita Simeto es mejor que la de Porta,
se inclina al altimo en atencién a que hizo sus estudios dentro del
término de tres afios, en vez de cinco que emple6é la primera;

Considerando: Que el decreto de 1914 no exige que el alumno para
tener derecho al premio, finalice su carrera dentro del nimero de
afios reglamentario;

Considerando: Que, por el contrario, el Poder Ejecutivo declar6
en decreto del 29 de Enero de 1917, que debfan tenerse en cuenta,
tanto los alumnos que terminasen sus estudios en el perfodo ordi-
nario domo en el extraordinario, lo que importa desechar aquel ex-
tremo como factor decisivo;

_ Que el mismo criterio rige para la colacién ptblica de bachilleres,
desde que la circunstancia que determiné la celebracién de ese acto
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que separado fué precisamente, la de concluir muchos alumnos el
bachillerato fuera del periodo ordinario;

Que de la exposicién del Consejo Universitario (fojas 9 a 15) del
.escrito de fojas 4 a4 fojas 5 resulta que hay jurisprudencia practica
en idéntico sentido, pues al sefior Vicens Thievent, se le concedié
la. medalla no obstante haber invertido mé&s de cinco afios en los
cursos superiores; '

Considerando: Que el decreto de 1914 no infiere la m&s minima
lesion a las prerrogativas que el Consejo de la Escuela de Comercio,
le atribuyen las leyes del 31 de Diciembre de 1908 y del 4 de Enero
de 1916.

El Poder Ejecutivo,

RESUELVE:

1. Declarar que el Honorable Consejo Universitario ha ejercido
en el caso que ha originado estos antecedentes, las facultades que
le confiere el decreto del 29 de Diciembre de 1914.

2.0 Dejar sin efecto la resolucién del Consejo de la Escuela de
Comercio, que revoca la del’ 24 de Enero Gltimo, por la cual dicha
Corporacién concedié el beneficio de la gratuidad de su titulo a la
sefiorita Cloris Simeto.

3. Declarar que la actuacién de esta uGltima es mas sobresaliente
que la del estudiante sefior Ricardo Porta, y que a ella le corres-
ponde, por coansiguiente, la medalla de oro.

4.0 Dejar constancia de que el Poder Ejecutivo reconoce la buena fe
e imparcialidad con que ha procedido el Consejo_de la Escuela en
este asunto. B

5.0 Comunigquese, publiquese y devuélvanse a ese Consejo estos
obrados con copia de la presente resolucion.

Ribrica del sefior Presidente.
RopoLFo MEZZERA.

Distribucidon de las Rentas Universitarias
MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 13 de Abril de 1917.

Apruébase el siguiente proyecto formulado por el Con-
sejo Central Universitario, relacionado con la distribucion
de las rentas que percibe la Universidad, por concepto
de.impuesto al ausentismo :

Las sumas que la Universidad perciba, de lo recaudado
por impuesto al ausentismo o de Rentas Generales, como

3.
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compensacién de los derechos de matricula y de examen
suprimidos por la ley de 18 de Enero dé 1916 y decretos
complementarios, serdn distribuidos en la siguiente forma-

l.o A Renfas particulares de cada Liceo Departamental
y de cada Facultad: el equivalente de las matriculas y
de las inscripciones para examen que cada una de esas
instituciones haya tenido. '

2.0 A Rentas particulares de las Secciones de Ensenanza
Secundaria y Preparatoria (Seccion Central y Seccién Mu-
jeres): la mitad del equivalente de las matriculas y de las
inscripciones para eximenes que cada una haya tenido.

4.0 A Rentas Generales de la Universidad: la otra mi-
tad de este ultimo equivalente. El Consejo Central Uni-
versitario destinarda de esta suma, lo que sea necesario
para el pago de los examinadores de las Secciones de En-
sefianza Secundaria y Preparatoria, y distribuird el resto,
entre las distintas Facultades, segun las necesidadas de
‘cada una de ellas.

Comuniquese, insértese y publiquese,

Rubrica del sefior Presidente.
RODOLFO MEZZERA.

Informe anual del Maestro de Conferencias

Sefior Rector de la Universidad de Montevideo, doctor Emilio
Barbaroux.

Sefior Rector:

, Cumpliendo una prescripcidn reglamentaria, elevo a usted el pre-
‘sente informe sobre el funcionamiento de la Catedra de Conferencias
en el presente afio.

. Las conferencias dadas, en ntimero de treinta y ocho, fueron, en
‘general, de las que parecen de mejores resultados en cuanto a in-
iterés y efectos; a saber:
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En cuanto a lo que podriamos llamar su nivel, habria dos extre-
mos: el de mantenerse permanentemente en un plano demasiado alto
o profundo, 1o que haria que el interés tendiera a limitarse dema-
siado a los oyentes de alta cultura o especialistas, y el de adaptar
también permanentemente las conferencias al pudblico general..

Como esta Catedra tiene una finalidad compleja ya que su fin esti-
mulante debe accionar sobre distintos medios culturales, el proce-
dimiento que parece dar mejores resultados es el de procurar man-
tener interés para todos, profundizando m#&s o menos segln los
tener interés para todos, profundizando mAs 0 menos segGn los mo-
mentos y puntos dentro de cada tema. (Esto, como tendencia pre-
dominante, sin perjuicio de darse, a veces, conferencias de popula-
rizacién, y otras veces, al contrario, confereacias o series especiales
de profundizacién o especializacién, como lo fueron, por ejemplo, las
dadas en afos anteriores sobre la propiedad de la tierra y sobre
pedagogia, ¥y como lo seri una serie que proyecto sobre los pro-
blemas de la libertad).

En cuanto a los temas, despiertan mucho interés las series rela-
tivas a una personalidad litéraria, cientifica, artistica, etc., pero en
los cuales eseritor, o la lectura de pasajes suyos, Se toman mAés
bien como punto de partida y excitante para tratar cuestiones que
resultan asi variadisimas. En el afio que acaba de terminar, predo-
minaron las conferencias de esta indole.

iPor ejemplo: a propésito de las memorias de Ramén y Cajal, se
traté de la psicologia y educacién de los sabios; de la manera de
estimular su formacién y los descubrimientos con aplicacién especial
a los paises sudamericanos; proyectos pertinentes; accién de estimulo
sobre Ia juventud, etec., etc. .

Las lecturas comentadas de Renin, ademAs del examen critico
directo, y de algo m&is importante, que yo persigo siempre, y que
es la accibén de ‘excitacién”, de estimulo afectivo, de ‘reveil” inte-
lectual, fueron como un pretexto para tratar casi todas las méas
interesantes cuestiones: la cuestién religiosa; accién de la religion
en la educaci6én; accién comparada de las diversas religiones; la
libertad de pensamiento y de sentimiento, e ideales al respecto; la
religién en la mujer, en el pueblo, en el nifio; fundamentos de la
moral; accién de la cultura intelectual sobre la moral; la democracia;
el estilo literario, etc., etc.

La serie sobre J. M. Fabre di6 motivo a tratar también veriadi-
simas cuestiones. psicologia animal; inteligencia e instinto; el dolor
y el mal en la vida animal y en la vida humana; origen de los ins-
tintos: el transformismo, su evolucién, sus diversas tendencias, su
estado actual, y discusién de los argumentos de Fabre teniéndose
en cuenta las doctrinas posteriores; la experimentacion, su aplica-
ci6n a las ciencias naturales; reformas ideseables en la ensefianza de
1a Historia Natural. Teorias de la vida. Relaciones con las doctrinas
de Bergson, Le Dantec y otros. Conferencias motivadas en las ante-
riores, sobre el problema de la sobrevivencia de la conciencia, etc., etc.

La serie sobre Spencer, estaba indicada no s6lo por razones gene-
rales, sino por la circunstancia de haber tenido sus obras tanta in-
fluencia sobre el desarrollo del pensamiento y de la ensefianza en
nuestro pais. Era interesante, desde luego, saber que ha quedado
de su vasta sintesis: 1o que ha sido adoptado, modificado o rechazado
por la ciencia y la filosoffa. Pero también se trataron con motivo
de esa serie, ademéas de algunos de los problemas ya enumerados
otros muchos; por ejemplo: el “racionalismo” y el ‘“cientificismo” (en
conferencias especiales); y, también, otro tema interesantisimo re-
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lacionado con los acontecimientos (aunque manteniéndose siempre el
Profesor en el grado de genarlidad que impone la indole de la ca-
tedra), a saber: la tendencia al individualismo en las naciones y la
tendencia a la colectivizacion; ventajas e inconvnientes de cada una
de las tendencias; grado en que deben combinarse; concepcién del
verdadero ideal para que no sea nunca sacrificado el fermento indi-
vidual de originalidad que mantiene las capacidades y posibilidades
de progreso, etc., etc.

La serie sobre W. Whitman motivé disertaciones, digresiones o
conferencias separadas sobre casi todos los temas que se relacionan
con la genialidad y el talento, su naturaleza bpsicol6gica, génesis y
relaciones; sobre el genio artistico y poético; sobre las especiali-
dades de la genialidad, del talento y del gusto artistico en dife-
rentes pueblos; sobre el papel social, moral y politico de la poesia;
sobre la originalidad en arte; sobre el puablico y sobre la reputacién
artistica; sobre el ‘“naturalismo” de fondo y de forma, en la prosa
¥ en la poesia; sobre los problemas especiales y destinos del conti-
nente americano, y, dentro de él, relaciones de las dos Ameéricas,
comparacién ante ellas, etc., etec. Se agregdé una conferencia sobre
el llamado verso libre.

La serie sobre Guerra Junqueiro (que comprendié también a otros
escritores portugueses modernos. Eca de Queirés, Anthero de Quen-
tal), ademéis de las lecturas directas, complementario, la accién es-
timulante .y fermental, etc., motivé también digresiones sobre las
relaciones de la poesia y la ciencia, sobre la poesia y el arte po-
pular; sobre las traducciones poéticas, etc., etc.

En cuanto al pGblico, asistencia e interés demostrado, no debiendo
repetir lo expresado en el informe anterior me limito a confirmarlo.
La concurrencia contintia siendo mucho mayor que la que el salén
puede contener, por lo cual, en la tGltima parte del afio, acabé por
no anunciarlas. Es cierto que, en las instituciones de ensefianza su-
perior de ciertos paises europeos, ocurre ese hecho de ser muy li-
mitada la ecapacidad de los salones en ciertas c4tedras; pero eso
ocurre sb6lo, y sb6lo puede ser admisible, trat&ndose de ensefianzas
muy pro.undas destinadas a investigadores o a especialistas. En
este pais, aun tratidndose de cursos de esa indole, ya conviene, no
s6lo permitir, sino estimular la libre asistencia. Y, con mucho ma-
yor razén cuando se trata de conferencias que resultan interesar a
personas de distintos medios culturales a éstas asisten, ademéas de
estudiantes de los afios superiores de Preparatorios, algunos de Fa-
cultad, maestros primarios y alumnos maestros, profesionales y fun-
cionarios; y también ha habido siempre concurrencia femenina), no
puedo menos de expresar mi sentimiento porque no haya sido po-
sible obtener un salén que, sin perjuicio de conservarse el ambiente
familiar adecuado a la mejor y mis eficaz forma de estos actos, hu-
biera tenido capacidad para todas las personas que en este afio y
en los anteriores procuraron asistir.

Repito, por lo deméas, que esta constataci6én no tiene por fin fundar
apreciaciones sobre el Profesor, sino insistir nuevamente, como lo
vengo haciendo hace afios, sobre la conveniencia de generalizar las
instituciones de esta fndole; sobre la conveniencia, o, mejor, ver-
‘dadera necesidad de completar de una vez la ensefianza superior
-profesional con la no profesional y cultural. Y, también, estos he-
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chos, muestran que nuestro medio est4 mucho méas preparado para
recibir esa clase de cultura, y mucho mas deseoso de ella, que lo
que creen y pretenden algunos espiritus superficiales o malos obser-
vadores. A este respecto, doy nuevamente por repetidas las consi-
deraciones pertinentes de mis informes anteriores; més especial-
mente del correspondiente al afio dGltimo.

Saludo a Vd. con la mayor consideracién.

Carlos Vas Ferreira.

Montevideo, Diciembre 23 de 1916.
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Facultad de Derecho y Ciencias Sociales

Nombramiento de Decano
FacurLtap pDE DERECHO Y CIENCIAS SOCIALES.

Montevideo, 27 de Octubre de 1917.

Setrior Rector de la Universidad, doctor don Emilio Bar-
baroux.

Comunico a V. S. que habiendo terminado en el dia
de ayer el mandato del doctor José Cremonesi como De-
cano de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales y
de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 15 de la ley
universitaria de Diciembre de 1908, he asumido ese
cargo hasta tanto no se designe, en la forma de ley, el
reemplazante que corresponde.

Con este motivo me es grato saludar al sefior Rector
muy atentamente.

S. del Castillo.

Ricardo Goyena.

ReECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.

Montevideo, 29 de Octubre de 1917.

Héagase saber al Ministerio de Instruccién Publica.

BARBAROUX,
Rector.

A. C. Pacheco,

Secretario General.
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FacurLtap pE DERBCHO Y CIENCIAS SOCIALES,
Montevideo, 27 de Octubre de 1917.

Sefior Rector de la Universidad, doctor don Emilio Bar-
baroux.

Comunico a V. S. que habiendo terminado el periodo
del Decanato del doctor José Cremonesi, el Consejo Di-
rectivo de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales,
en sesion de hoy, resolvié proponer al P. E. para De-
cano de la institucién al doctor José Irureta Goyena.

Con este motivo saludo al sefior Rector muy atenta-
mente,

S. del Castillo.
Ricardo Goyena.

RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.

Montevideo, 29 de Octubre de 1917,
Elévese al Ministerio de Instruccién Publica.

BARBAROUX,
Rector.

4. C. Pacheco,

Secretario General.

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 5 de Noviembre de 1917.
Senior Rector de la Universidad, doctor Emilio Barbaroux.

Acuso recibo de la nota de V. S. en la que se me co-
munica que el Consejo Directivo de la Facultad de De-
recho y Ciencias Sociales, resolvié proponer al doctor
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José Irureta Goyena para ocupar el cargo de Decano de
dicha Facultad. :

He llevado dicha propuesta al acuerdo con el sefior
Presidente de la Reptblica y me hago un deber en ha-
cer saber a V. S. que el Poder Ejecutivo ha resuelto, ha-
ciendo uso de una facultad legal, solicitar una nueva pro-
puesta del Consejo Directivo de la referida Facultad.

El sefior Presidente de la Republica me ha encargado,
asimismo, que manifieste por intermedio de V. S. al H.
Consejo de la Facultad de Derecho, que no hubiera adop-
tado esa actitud, a pesar de las razones que tiene, si la
propuesta no fuera en si misma, dado los antecedentes
que la precedieron, un acto que revela sino hostilidad, al
menos falta absoluta de deferencia. « Hace algun tiempo,
me dijo, hice saber a dos miembros de dicho Consejo que
no veria con agrado esa propuesta, autorizdndolos para
llevar al seno del mismo, mi parecer, por si creian del
caso armonizar las opiniones de los que pueden proponer,
con las del que debe nombrar. El hecho producido me
convence de que el H. Consejo no ha creido de su deber
tener en cuenta la opinién del que nombra, circunstancia
que me deja en absoluta libertad de proceder ».

Saludo a V. S. muy atentamente.

RopoLF0 MEZZERA.

RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.
Montevideo, 5 de Noviembre de 1917,

Remitase con nota, copia certificada, al senor doctor
Serapio del Castillo.

BARBAROUX,
Rector.

4. C. Pacheco,

Secretario General.



44 Anales de la Universidad

MINIS'}RIO pE INsTRUCCION PuUBLICA.

Montevideo, 6 de Noviembre de 1917,

Serior Rector de la Universidad, doctor don Emilio Bar-
baroux. C

Acuso recibo de la nota numero 1405 en la que se
transcribe otra del doctor Serapio del Castillo haciéndole
saber que —de acuerdo con lo dispuesto por el articulo
15 de la ley Universitaria de Diciembre de 1908 —ha
asumido el cargo de Decano de la Facultad de Derecho
y Ciencias Sociales hasta tanto no se designe la persona
que ha de reemplazar al doctor José Cremonesi.

Cuando vi citada la disposicién del articulo 15 de la
ley de 1908, pensé,—de inmediato —en la posibilidad
de que se hubiera cometido un error entregando el D e-
canato a una persona distinta de la senalada por la ley.
Los hechos confirmaron rdpidamente mi sospecha y ad-
quiri el convencimiento absoluto de cue se habia desco-
nocido la ley y que por lo tanto el doctor del Castillo
no podia continuar al frente del Decanato.

Opté, sefior Rector, por el camino mas en armonia con
el respecto que me merecen las altas condiciones del
doctor del Castillo. Le hice saber con urgencia, mi modo
de pensar frente al problema, expresindole todas y cada
una de las razones en que fundo ese pensamiento, y,
agregandole que el Poder Ejecutivo no tenia otro mévil
que el de procurar el cumplimiento estricto de la ley.
No pudimos llegar, sin embargo, a un acuerdo definitivo
porque el doctor del Castillo entiende —y seglin su afir-
macion, asi lo entienden también otras personas que in-
tervinieron en el hecho — que la dispesicién citada como
fundamento, es aplicable, y que ademds ese temperam ento
ha sido ya adoptado por el propio Poder Ejecutivo.

Esta contestacion me impone el deber ineludible de
plantear la cuestion, solicitando — por la via correspon-
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diente — el acatamiento inmediato de las disposiciones
legales que rigen al caso.

¢ Cudl es el fundamento, en virtud del cual, el doctor
Serapio del Castillo se ha hecho cargo del Decanato de
la Facultad de Derecho? El articulo 15 de la ley de 31
de Diciembre de 1908 que establece en su inciso 2.0, que
en caso de ausencia o enfermedad de los Decanos seran
reemplazados por el profesor mds anfigno que jorme parte
del Consejo respectivo.

Y bien, sefior Rector, esa disposiciéon no rige al caso
presente, porque no se trata ni de ausencia ni de enfer-
medad del Decano, sin6 de vacancia por expiracién del
mandato de la persona que lo ocupé hasta el dia 27 de
Octubre préximo pasado.

Este caso se rige por otra disposicion legal que ordena
que el Decano sea reeemplazado por el Catedritico mds
antiguo de la Facultad respectiva, situacion en la que
no se encuentra el doctor del Castillo.

La ley de 14 de Junio de 1885 se ocup6 en el articulo
28 de la forma como ha de ser sustituido el Rector.
Prevé cinco casos, que estudia y resuelve por separado,
estableciendo en la primera parte que en los casos de
enfermedad o apsencia desempeiiard sus funciones el De-
cano de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, y
en la segunda parte que en caso de renuncia, o muerte,
o mientras se proceda a nueva eleccién ( vale decir, va-
cancia por expiracion del mandato) el Poder Ejecutivo.
designard la persona que deba sustituirlo provisoria-
mente.

El articulo 29 establece,— a renglén siguiente, — que
en esos mismos cinco casos los Decanos serian reempla-
zados por el Catedratico mas antiguo de la Facultad res-
pectiva.

Esta disposicién ¢ fué derogada, acaso, por el articulo
15 de la ley de 19087 Solo lo fué parcialmente, pues se
ocup6 unicamente de los casos de enfermedad o ausen-
cia, lo que quiere decir — sin dudas de ninguna clase —
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que quedo vigente para los tres casos de la segunda
parte del articulo 28: renuncia, muerte o mientras se
proceda a nueva eleccion, de donde se deduce, que el
doctor del Castillo solo podria ejercer el Decanato si
fuera el Catedratico mas antiguo de la Facultad de De-
recho.

Se ha argumentado que la ley de 1908 encargada de
dar una nueva constitucion organica a la Universidad
dotdndola de nuevos mecanismos y estableciendo entre
ellos una relacién absolutamente desconocida para la ley
de 1885 ha derogado totalmente a ésta. El error es de
una evidencia abrumadora. El espiritu y la letra de la
ley nueva son decisivos en el sentido de afirmar que
esa derogaciéon no se ha producido. En efecto: el articulo
28 de la ley de 1908 ha derogado expresamente el ar-
ticulo 33 de la ley de 1885 agregando que derogaba
también todas las disposiciones que se opusieran a su
cumplimiento.

La derogacion expresa de un solo articulo, revela, en
forma elocuente, que hubo la intencion categdrica de uti-
lizar todos los demds elementos que pudieran ser apro-
vechados, sin contradiccion en el nuevo organismo.

¢ Hay oposicidon entre esos dos articulos? En ninguna
forma. En vez de contradecirse se armonizan y se com-
plementan admirablemente. Se ha creido conveniente
adoptar un nuevo criterio para los casos en que la au-
- sencia de los Decanos s6lo fuera momentinea, es decir,
para cuando hubiera certeza o al menos probabilidad de
que el titular volviera a desempeiiar el cargo dentro de
un plazo conocido, manteniendo el criterio antiguo para
los otros casos en que ha dejado de existir el titular de
la funcion.

Resulta, por lo tanto, que el articulo 29 de la ley de
1885 sélo ha sido modificado en parte y debe ser aplicado
siempre que se trate de renuncia, muerte, o expiracion
del mandato. Lo dicho bastarfa para justificar, plena-
mente, la tesis que sustenta de que el Decanato debe ser
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ocupado por el Catedratico mas antiguo de la Facultad
de Derecho, pero no debo terminar sin un comentario a
una argumentacién que me ha expuesto el doctor del
Castillo y que gira alrededor de una resolucion del P. E.
y que lleva la firma de V. S. como Ministro de Instruc-
cién Publica.

Cuando V. S. abandoné el Rectorado para ocupar el re-
ferido Ministerio se plante6 la duda sobre quien debia
sustituir al Rector en caso de acefalia temporaria.

Entonces el P. E. por resolucién de Setiembre 8 de 1916
establecio que en todos los casos corresponderia el desem-
peiio de ese cargo al mas antiguo de los Decanos, y me-
diando igualdad de tiempo, al mas antiguo como protesor.
Para fundamentar esa resolucion se dijo textualmente,
asi: «Visto: el articulo 15 de la ley del 31 de Diciembre
de 1908, segun el cual en los casos de enfermedad o
ausencia de aquel funcionario lo reemplazars el Decano
mas antiguo, y por analogia con la situacion contemplada
en ese articulo, el Presidente de la Republica, etc.»

Se afirma -que esta resolucién del P. E. prueba que el
unico articnlo vigente era el 15 de la ley de 1908 y que
si para el Rector se debié buscar una soluciéon por ana-
logia, no se podia ni se debié hacer otra cosa tratdndose
de la acefalia del Decano.

Afirmo que este argumento es falso y que no prueba
nada en contra de la solucién que surge clara y serena
del acatamiento respetuoso de la ley.

Cabe observar, en primer término, que aun cuando se
aceptara hipotéticamente que esa es la conclusién que
surge de la resolucién de Septiembre 8 de 1916, cosa que
niego en absoluto, ella no autorizaria, de ningun modo,
a persistir en el error de seguir violando la ley a pre-
texto de que una vez ya lo ha sido. Lo légico, lo normal,
seria reconocer sinceramente el error, mandando cumplir
la ley tal cual ella es. '

Ademas si la acefalia del Decano fuera, como en el
ejemplo ya citado del Rector, un caso que pudiera ser
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resuelto por analogia, es indudable que no debié ni pudo
ser resuelto por ofra autoridad que el P. E. y asi lo
hizo.

Pero no necesito insistir sobre una defensa que tomé
por base —en hipdtesis—el error de la referida resolu-
cion que lleva la firma de V. 8., porque ella se encuadra
perfectamente dentro de la ley y coincide en absoluto
con la tesis que sustenta el Poder Ejecutivo.

Veamos: Cuando V. S. abandoné el Rectorado, el Poder
Ejecutivo se encontré frente a uno de los tres casos que
contempla en su segunda parte el articulo 28 de la ley
de 1885 no derogado por la del 1908.

¢ Quién debia sustituir al Rector? La ley de 1908 no
lo dice pero si la de 1885: la persona que designare el
Poder Ejecutivo. )

Y bien, eso es sencillamente lo que hizo en la resolu-
cién de Septiembre 8. Tenia dos caminos: nombrar direc-
tamente a una persona para el caso particular o hacer
dicho nombramiento en forma genérica estableciendo quien
seria, en todos los casos idénticos, el funcionario que de-
bia sustituir al Rector. ’

Optd por este ultimo temperamento tomando como prin-
cipio general el ya utilizado por el legislador en el refe.
rido articulo 15 de la.ley de 1908 y pudo hacerlo asi,
precisamente, porque el articulo 28 —ademés de otras
normas constitucionales —le concedia el derecho absoluto
de nombrar, sin necesidad de ningin requisito previo.

Esto quiere decir que el Poder Ejecutivo no descono-
ci6 — como se pretende —la ley de 1885 sindé que por el
contrario la afirmé haciendo uso del derecho que ella
misma le reconocia.

Ademds conviene anotar que esa resolucidon es el ejer-
cicio por el Poder Ejecutivo, de una facultad que le es
propia y que sélo lo obliga mientras permanezca inva-
riable su voluntad en ese sentido porque ella, como toda
resolucion administrativa, es esencialmente revoczable.

Concluyo, pues, afirmando que si la toma de posesién
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del Decanato por parte del doctor del Castillo ha sido
inspirada en la resolucién de 8 de Setiembre, constituye
un triple error, a cual mas fundamental: ecreencia de que
una resolucion administrativa puede sentar precedente
en contra de una disposicién categérica de la ley; apro-
piacion de una facultad que sélo podria ser ejercida -
en caso oportuno — por el Poder Ejecutivo; falsa inter-
pretacion de un acto administrativo que no contiene otra
cosa que el ejercicio del derecho propio de nombrar, que
le reconoce, el citado articulo 28 de la ley de 1885.

La nota del doctor del Castillo que V. S. me transcribe,
en la que contesto, me sugiere otra observaciéon que es
indispensable aclarar. El distinguido profesor de Derecho
Civil se limita a decir que se ha hecho cargo del Deca-
nato en virtud del articulo 15 de la ley de 1908. Pero
pregunto: ¢Quién ha nombrado al doctor del Castillo
para ocupar ese cargo? ¢Cudl ha sido la autoridad que
ha resuelto que es él el funcionario indicado por la ley
para llenar el puesto hasta tanto no se haga nueva de-
signacién? En la nota no se dice, pero supongo que ha
~ tomado posesion del cargo directamente, sin intervencién
de ninguna otra autoridad, por la sola disposicion de la
ley.

No se me oculta que los antecedentes son resuelta-
mente favorables a ese modo de proceder, pero no se me
oculta, tampoco, que ellos no pueden, por si solos, fun-
damentar una actitud cuando ésta desconozca principios
fundamentales de derecho. Incurren en error los que
consideren que cl profesor mas antiguo, en el caso que
contempla la parte vigente del articulo 29 de la ley de
1885 y el profesor mds antiguo que forme parte del
Consejo respectivo, en el caso que prevé el articulo 15,
inciso 2.0 de la ley de 1908 pueden por si y ante si
asumir el Decanato sin intervencion de ninguna otra
autoridad.

Esas disposiciones fijan una forma de subrogacion pro-
visoria para los casos de vacancia o ausencia, andlo-

4
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gamente a lo que disponen otras leyes. Asi— por ejem-
plo— el Cdédigo de Procedimiento Civil prescribe que los.
Fiscales se subrogaran, reciprocamente; en los casos de
impedimentos, por orden de antigiiedad y no seria razo-
nable sostener que el Magistrado a quien corresponde
subrogar al impedido, puede hacerlo sin previa resolucién
superior.

Y se explica que asi sea. Precario o no el profesor
mas antiguo va a desempefiar durante la vacancia del
Decanato — que es el caso ocurrente, — una funcion pu-
blica, vale decir, < un derecho conferido o un deber im-
puesto por la ley para contribuir a la ejecucién y apli-
cacion de la misma». Y bien, la relacién oficial entre:
esa funcion y la persona designada por la ley para des-
empefarla no puede nacer — entre nosotros —— por otra.
modo que el nombramiento el que — precario o defini-
tivo — corresponde siempre por la Constitucion de la.
Republica al Poder Ejecutivo. Que éste deba hacer el
nombramiento en la forma que la ley prescribe, nadie
lo duda, pero que debe forzosamente, existir nombra-
miento tampoco es posible dudarlo.

Estas consideraciones me obligan a hacer saber al se-
fior Rector que deben remitirse al Poder Ejecutivo en la
forma y via que corresponda los antecedentes necesarios.
para subsanar los errores cometidos, y nombrar, provi-
soriamente el sustituto del doctor Cremonesi, anteceden-
tes que no son otros que la constancia oficial de quien
es el profesor mas antiguo de la Facultad de acuerdo
con las disposiciones vigentes.

Saludo a V. S. atentamente.

RopoLFO MEZZERA.
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RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.

Montevideo, 6 de Noviembre de 1917.

Remitase con nota, copia certificada, al sefior doctor
Serapio del Castillo.

-BARBAROUX.

Rector.

A. C. Pacheco,

Secretario General.

RectoRADO DE LA UNIVERSIDAD.

En la sesion del Consejo Universitario, realizada el T
de Noviembre de 1917, el seiior Rector, antes de entrar
a la orden del dia hace presente al Honorable Consejo
que habiendo terminado su mandato de Decano de la Fa-
cultad de Derecho, el doctor Cremonesi, el 26 de Octubre
proximo pasado, asumié las funciones de ese cargo, el
doctor Serapio del Castillo, catedritico més antiguo de
los miembros del Consejo Directivo de la expresada Fa-
cultad. Que el sefior Ministro de Instruccién Publica en
nota que ya ha publicado la prensa y de la cual, por
ese motivo, se suprime la lectura, ha hecho observaciones
de orden legal a la situacién del doctor Serapio del Cas-
tillo, por entender que, de acuerdo con la ley de 1885,
en el caso de acefalia del cargo de Decano, corresponde
el desempefio interino de esas funciones, al catedratico
mas antiguo de la Facultad. Agrega el sefior Rector que
ya ha comunicado al doctor Serapio del Castillo las ob-
servaciones hechas por e] sefior Ministro de Instruccion
Publica en la nota a que se ha referido. Dice ademas
que habiendo sido observada por el sefior Ministro, la
situacion del doctor del Castillo, como Decano interino, y
siendo los Decanos miembros del Consejo Central Uni-
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versitario, habia tenido la duda de si debia o no citar al
doctor del Castillo para concurrir a esta sesién. Opto
por citarlo, en vista de las siguientes consideraciones:
l.c porque si el doctor del Castillo queria defender su
situacion en el Consejo Central Universitario, la citacion
le permitiria hacer esa defensa personalmente y en la
misma sesion de hoy. 2.0 porque esta citacion no im-
portaba resolver en ningin sentido el desacuerdo exis-
tente entre el Poder Ejecutivo y el Consejo de la Facul-
tad de Derecho respecto a quien correspondia en este caso
el ejercicio interino del Decanato; resolucién que corres-
ponderia al Consejo Universitario si llegaba a considerar
el fondo del asunto. 3.0 porque siendo la situacién discu-
tida, la correspondiente a Decano interino de la Facultad
de Derecho, supuso que el propio doctor del Castillo, no
concurriria a la sesién del Consejo Central, mientras no
fuese resuelto a su favor el punto discutido. Agrega el
sefior Rector que el doctor del Castlllo ha venido a ex-
presarle personalmente, momentos antes de la sesion de
hoy, que cree que no debe concurrir a ella, por hallarse
en discusién si le corresponde o no a ¢€l, el ejercicio in-
terino del cargo de Decano de la Facultad de Derecho.
El sefior Rector somete a consideracion del Honorable
Consejo la decision que tomo6 en este caso de citar para
12 sesion de hoy al doctor del Castillo, y el Honorable
Consejo, por unanimidad, aprueba el proceder del sefior
Rector.

RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.
Montevideo, 8 de Noviembre de ¥917.

Excmo. sefior Ministro de Instruccién Publica, doctor don
Rodolfo Mezzera.

| Tengo el honor de acusar recibo de la nota de V. E.
fecha 6 del corriente, en la cual V. E. hace observacio-
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nes de orden legal, al hecho de que el doctor Serapio del
Castillo, haya asumido las funciones de Decano de la Fa-
cultad de Derecho y Ciencias Sociales, al haberse produ-
cido la acefalia de ese cargo.

He enviado copia certificada de esa comunicacion al se-
fior doctor Serapio del Castillo.

De acuerdo con el pedido de informes formulado por
V. E. al final de la nota, remito con ésta, la constancia
que ha extendido la Secretaria General de la Universi-
dad, respecto a quien es el profesor mas antiguo de la
Facultad de Derecho.

Reitero a V. E., en esta oportunidad, las seguridades
de mi consideracién mads distinguida.

E. BARBAROUX,
Rector.

A. C. Pacheco,

Secretario General.

SECRETARiA GENERAL DE LA UNIVERSIDAD.
Montevideo, 8 de Noviembre de 1917.

Sefior Rector:

De acuerdo con lo dispuesto por V.S. hago constar:

Que revisadas las Actas del antiguo Consejo de Ins-
truccion Secundaria y Superior y otros antecedentes, a
fin de certificar quienes son los catedritidos mds antiguos
de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales; resultan
serlo: en primer término, el doctor Elias Regules (Médico)
y en segundo término, el doctor Eduardo Vargas (Abo-
gado).

El primero de los nombrados fué propuesto por el ex
Consejo de Instruccién Secundaria y Superior, al P. E,,
para desempefiar la Catedra de Medicina Legal e Higiene,
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el 7Tde Marzo de 1885, y fué aprobado su nombramiento
el 10 de Marzo del mismo afio.

El segundo de los nombrados fué propuests al P. E.
por la misma corporacion, el 14 de Marzo del afio 1885,
para desempefiar la Catedra de Derecho Comercial y fué
aprobado su nombramiento con fecha 16 del mismo mes
y aifio.

Los datos referentes al nombramiento y propuesta del
doctor Elias Regules, han sido tomados del libro de Actas
del Consejo de aquella fecha (L. 6, pagina 179); de la
Memoria del Ministerio de Justicia, Culto e Instruccion
Publica, (tomo II. pagina 306, afio 1885) y demas ante-
cedentes que obran en el archivo de la Secretaria Gene-
ral.

Comprueban los datos relacionados con la propuesta y
nombramiento del doctor Eduardo Vargas, el Acta del li-
bro de sesiones del Consejo de aquella fecha, de 13 de
Marzo de 1885 (paginas 181 y 182); la Memoria del Mi-
nisterio de Justicia, Culto e Instruceiéon Publica (tomo II,
paginas 307 y 308, afio 1885) y demads antecedentes que
obran en el archivo de la Secretaria General.

Es cuanto tengo que informar a V. S. a quien saludo
muy atentamente.

4. C. Pacheco,

Secretario General.

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 8 de Noviembre de 1917.

Sefior Rector de la Universidad.

El P. E. ha expedido el siguiente decreto:

« Ministerio de Instrnccion Puablica,— Montevideo, 8 de
Noviembre de 1917. — Halldindose vacante el cargo de
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Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales,
y; Resultando de los antecedentes remitidos por la Uni-
versidad que el doctor Eduardo Vargas es el Catedratico
mas antiguo de la expresada Facultad, en condiciones de
ocupar interinamente el cargo de Decano, dado que el
articulo 5.0 de la ley de 31 de Diciembre de 1908 impide
que é] sea ocupado por quien no tenga el titulo de abo-
gado. El Presidente de la Republica en acuerdo con su
Ministro de Instruccién Publica, decreta: Articulo 1.0 En-
cérgase del Decanato de la Facultad de Derecho al doc-
tor Eduardo Vargas, hasta tanto no se designe titular,
de acuerdo con la ley de la materia. Art. 2.0 El sefior
Rector de la Universidad le dara posesién -del cargo en
la forma de estilo. Art. 3.0 Comuniquese a quienes co-
rresponda y publiquese.— VIERA. — RODOLFO MEZZERA.»

El que tengo el agrado de transcribir a V. S. para su
conocimiento y demas efectos.
Saluda a V. S. con su mayoer consideracién.

RoDOLFO MEZZERA.

RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.

Montevideo, 8 de Noviembre de 1917.

Comuniquese al doctor Eduardo Vargas y al doctor Sera-
pio del Castillo, miembro del Consejo Directivo de la Fa-
cultad de Derecho, en ejercicio interino de las funciones
de Decano.

BARBAROUX.
A. C. Facheco. '
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FacuLtap DE DERECHO Y CIENCIAS SOCIALES.
Montevideo, 9 de Noviembre de 1917,

Senior Rector de la Universidad, doctor don Emilio Bar-
baroux.

Tengo el agrado de comunicar a V. S. que el Consejo
Directivo de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales,
en sesién de ayer, de acuerdo con el articulo 5.0 de la
ley de 31 de Diciembre de 1908, resolvié proponer para
el cargo de Decano de la referida Facultad al doctor
Eugenio J. Lagarmilla.

El Consejo me ha encargado que deje constancia de
que al proponer para el cargo de Decano, por resoluciéon
de fecha 27 del pasado mes al doctor José Irureta Go-
yena, no pudo ser impulsado por ningun propésito de
hostilidad hacia el P. E. ni entendia que faltaba a nin-
guna consideracion de deferencia hacia ese Poder. El
voto unanime del Consejo en aquella ocasiéon sélo se
inspiré en los conveniencias de la Facultad eligiendo a
uno de sus mas distinguidos profesores para el desem-
pefio de un cargo que podia ejercer con positivas venta-
jas para los intereses universitarios. Y tuvo también
presente el pedido casi undnime de los estudiantes de la
Facultad que, en nota presentada el 25 del corriente
mes, solicitaban del Consejo la eleccién de dicho candi-
dato.

Dejo cumplido el cometido del H. Consejo y saludo al
gefior Rector con mi mas distinguida consideracion;

Eduardo Vargas. -
Ricardo Goyena.
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RECTORADO DE La UNIVERSIDAD.
Montevideo, 9 de Noviembre de 1917.

Elévese al Ministerio de Instruccion Puablica.

BARBAROUX

Rector.

A. C. Pacheco,

Secretario General.

COPIA DEL ACTA DE LA SESION DEL CONSEJO DIRECTIVO
DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS SOCIALES,
DE FECHA 8 DE NOVIEMBRE DE 1917.

Preside el sefior Decano interino, doctor Serapio del
Castillo.— A las 18 y 15 se declara abierta la sesion
hallandose presente los doctores Furriol, Freitas, Saya-
gués Laso, Pérez Maggiolo, Frugoni, Martinez, Massera y
sefior Segundo. — Se posterga la lectura del acta de la
sesion anterior, entrdndose de inmediato 4 la orden del
dia. — Se lee una nota del sefior Ministro de Instruccién
Publica en la que observa la forma como ha sido llenado
interinamente el cargo de Decano de esta Facultad al
terminar su mandato el doctor Cremonesi. — A juicio del
sefior Ministro se ha incurrido en el error de entregar
el Decanato a persona distinta de la sefialada por la ley,
pues la disposicién legal invocada al asumir ese cargo
el doctor Serapio del Castillo y que es el articulo 15 de
la ley de 31 de Diciembre de 1908, en cuanto establece
en su inciso 2.0 que en caso de ausencia o enfermedad
de los Decanos seran éstos reemplazados por el profesor
mis antiguo que forme parte del Consejo respectivo —
no es la aplicable porque no se trata en el presente caso
de ausencia ni de enfermedad del titular sino de vacancia
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del cargo por terminacién del mandato de la persona que
lo ejerci6 ultimamente, caso regido por el articulo 29 de
la ley de 14 de Julio de 1885. Este articulo, que prevé
los casos de «enfermedad, ausencia, renuncia, muerte y
mientras se procede a nueva eleccion» y que confiere en
todos ellos el desempefio interino del puesto al profesor
mas antiguo de la Facultad, s6lo ha sido modificado por
la ley de 1908 relativamente a los dos primeros (enfer-
medad o ausencia), continuando vigente para los demads.
Por consiguiente de acuerdo con esta interpretacion, el
doctor del Castillo sélo podria ejercer el Decanato si fuere
el profesor mas antiguo de la Facultad.

Formula, ademas, el sefior Ministro otra observacion y
ella consiste en que al asumir el cargo el doctor del
Castillo directamente sin ninguna otra autoridad, por la
sola disposicion de la ley, se han desconocido principios
fundamentales de derecho que exigen para el desempeiio
de toda funcién publica nombramiento emanado de la
autoridad respectiva, que segun lo establecido por la
Constitucion, es el Poder Ejecutivo.

Puesta a consideraciéon del Consejo la precedente nota
se resuelve, después de un cambio de ideas, dejar cons-
tancia en el acta de las razones en virtud de las cuales
el doctor Serapio del Castillo, asumié provisoriamente
y por la sola disposicién de la ley, las funciones de De-
cano.

Se ha procedido en el caso de acuerdo con la prac-
tica constante y con el espiritu del decreto del Poder
Ejecutivo de fecha 8 de Setiembre de 1916, que consa-
gra todos los precedentes. En efecto, desde que se pro-
mulgé la ley de reorganizacion universitaria de 1908, se
entendié siempre por las autoridades universitarias y por
el Poder Ejecutivo que la unica disposicion legal vigente
relativa a la provision interina de los cargos de Rector y
- de Decanos, es el articulo 15 de la citada ley de 1908,
el cual se aplico invariablemente a todos los casos de
acefalia, porque si bien se prevé en él solamente la au-
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sencia o enfermedad del titular, se hacia necesario llenar
el vacio dejado por el legislador, aplicando por analogia
a los casos no legislados, lo dispuesto en ese articulo.

Comprueba esta asercion todos los casos ocurridos hasta
ahora, de los que el Consejo recuerda los siguientes:
Cuando en Marzo de 1912 cesé el doctor Miguel Lapeyre
en el cargo de Decano de la Seccion de Ensenanza Se-
cundaria y Preparatoria por haber terminado el periodo
para que habia sido nombrado, entré a ejercer esas fun-
ciones el profesor mas antiguo de los que integraban el
respectivo Consejo, y que no lo era de los de la seccion,
gefior Eduardo Monteverde, quien en nota elevada al se-
fior Rector doctor Claudio Williman manifestaba «que
en virtud de lo que dispone el inciso 2.0 del articulo 15
de la ley de 31 de Diciembre de 1908, he asumido el
Decanato de la Seccién por haber vencido el plazo co-
rrespondiente al doctor Miguel Lapeyre y hasta tanto no
se provee definitivamente el cargo », proceder que obtuvo
la aprobacién de las autoridades universitarias superiores
y del propio Poder Ejecutivo, que tuvo en seguida cono-
cimiento del hecho. Tres afios después, en Febrero de
1915, al terminar el doctor Lapeyre el nuevo periodo
para que habia sido elegido, el doctor Angel C. Maggiolo,
en su caracter de profesor més antiguo del Consejo, e
invocando también el citado inciso 2.0 del articnlo 15 de
la ley de 1908, segun nota dirigida al sefior Rector doc-
tor Williman, desempefi0 provisoriamente el Decanato
hasta su provisién definitiva. Recién en el aifio proximo
pasado, se planteé por primera vez la cuestion de si las
leyes universitarias vigentes preveian la forma de pro-
visién interina del Rectorado en otros casos que los de
enfermedad o ausencia, cuestién que en si encerraba tam-
bién la del Decanato y el Poder KEjecutivo la resolvid
expresamente en el sentido hasta entonces consagrado en
la practica. En efecto, en Setiembre de 1916, vacante el
Rectorado por haber sido designado Ministro de Estado
la persona que lo desempeifiaba, se le hizo saber verbal-
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mente al Decano de la Facultad de Derecho que de
acuerdo con lo prevenido en el articulo 15 de la ley de
1908 debia, en su caracter de Decano mds antiguo, asu-
mir interinamente las funciones de Rector hasta tanto no
se procediera por el Poder Ejecutivo al nombramiento
definitivo. El Decano de la Facultad de Derecho observé
que la disposicion invocada de la ley de 1908 no era
aplicable, pues el cargo no se hallaba vacante por ausen-
cia ¢ enfermedad del Rector, unicos casos resueltos por
élla y que en su concepto tampoco lo era, por estar de-
rogado el articulo 28 de la ley de 14 de Julio de 1885.
El Poder Ejecutivo dicté entonces el decreto de 8 de
Setiembre de 1916 que dice asi: « Hallandose vacante
el cargo de Rector de la Universidad: Visto: el ar-
ticulo 15 de la ley de 31 de Diciembre de 1908, segun
el cual en los casos de enfermedad o ausencia de
-aquel funcionario lo reemplazari el Decano més antiguo:
y por analogia con la situacion contemplada en ese ar-
ticulo, el Presidente de la Republica, en acuerdo con su
Ministro de Instruccién Publica, resuelve: Que en todos
los casos de acefalia temporaria del Rectorado de la Uni-
versidad, corresponde el desempefio de ese cargo al maés
antiguo de los Decanos y mediando igualdad de tiempo
al mis antiguo como profesor». El Poder Ejecutivo en-
tendia, pues, que estaba derogado el articulo 28 de la ley
de 1885, ya que no otra cosa puede importar el hecho
de resolver el caso planteado aplicando por analogia lo
que estatuye el articulo 15 de la ley de 1908. Por inter-
pretacion analdgica se resuelven soélo las cuestiones no
previstas en ninguna ley. Si se hubiera considerado vi-
gente el articulo 28 de la ley de 1885, el Poder Ejecutivo
invocando ese articulo hubiera designado Rector interino,
y admitir derogado el articulo 28 es reconocer implicita-
mente que lo estd también el 29, relativo a los Decanos.
De acuerdo, pues, con los precedentes y con la ley inter-
pretada a la luz del citado decreto de 1916, que hasta ahora
han tenido invariablemente el asentimiento del Poder Eje-
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cutivo, el Consejo debia entender que correspondia el De-
canato interino al profesor mds antiguo entre los miem-
bros del Consejo, que es el doctor del Castillo, con lo
cual no se tomaba seglin queda demostrado, ninguna re-
solucion inusitada.

En coanto a la legalidad del procedimiento seguido
hasta ahora sin variantes en las distintas Facultades y
Secciones de la Universidad, y si bien este punto deberia
ser detenidamente estudiado, no puede desconocerse que
la practica constante tendria un apoyo importante en el
cambio completo del régimen directivo de las Facultades
expresado por la ley de 1908. Aunque el articulo 15 de
esta ley no se opone literalmente al 29 de la de 1885
fuera de los casos de enfermedad o ausencia del Decano,
la oposicién es manifiesta en cuanto se pretende aplicar
los articulos 28 y 29 de esa ley, que se refieren -a Deca-
nos de Facultades que no tenian Consejos, a la organi-
zaciéon actual, en que cada Facultad tiene un Consejo.
De ahi que resulte inarmonico con el espiritu de la ley
de 1908 la existencia de dos sustitutos interinos del De-
cano: uno para los casos de ausencia o enfermedad y
otro para los de renuncia, muerte o cese de mandato. La
falta de armonia se nota nmiucho mdas si se considera que
por la ley de 1885 el Decano era sustituido de una sola
manera: por el catedratico mas antiguo de la Facultad.
Es verdad que la derogaciéon de las leyes, cuando no es
expresa, puede ser tacita; pero, a falta de una deroga-
ciéon expresa, la cuestion se reduce a saber si la deroga- -
cion tacita debe ser letra por letra entre los dos textos
o basta la oposicién que resulta del cambio fundamental
de los organismos creados por dichas leyes. No se puede
desconocer que la interpretacién que ahora da al punto
el Poder Ejecutivo se fundamenta en la ausencia de una
oposicién directa y literal entre el articulo 15 de la ley
de 1908 y los articulos 28 y 29 de la de 1885; pero
tampoco se puede desconocer que la practica seguida
-giempre hasta ahora se apoyaria en un criterio amplio
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acerca de la derogacion tacita producida por leyes que
organizan sucesivamente un mismo régimen administra-
tivo, sobre bases completamente distintas. En una palabra,
esa falta de armonia en que su fundamenta la prictica
actual, se evidencia con tener presente que se intente
aplicar el articulo 29 de la ley de 1885 dictada para los
casos en que no habia Consejos Directivos, ahora que
esos Consejos existen y sobre todo, ahora que una ley
ha elegido como sustituto interino del Decano al profesor
mas antiguo del Consejo en vez del mis antiguo de la
Facultad. Podria decirse que la ley de 1885 establece dos
‘clases de sustitutos interinos del Rector: uno designado
en la ley y otro por el Poder Ejecutivo y que la de 1908
s6lo ha cambiado el sustituto interino en los dos prime-
'ros casos previstos por la antigna ley, de modo que por
falta de opinion directa y literal, el sustituto en los de-
mas casos no previstos en la ley de 1908 serd siempre
.el sefialado por la ley de 1883. De ahi se podria deducir
que la ley de 1908 ha seguido el mismo sistema para
los decanos, pues sélo modifica la de 1885 en lo relativo
a los dos casos que prevé. Pero el argumento no parece
muy convincente, pues la ley de 1885 que organizaba dos
géneros de sustitutos interinos del Rector, organizaba
uno solo para los Decanos, de modo que no habria mo-
tivo suficiente para considerar que dentro de la ley de
1908, esos funcionarios debieran tener dos géneros dis-
tintos de sustitutos.

Relativamente a la segunda observacion que hace el
sefior Ministro, en cuanto considera ilegal el hecho de que
el doctor Del Castillo asumiera el puesto directamente por
la sola disposiciéon de la ley cuando en su concepto el
nombramiento emanado del Poder Ejecutivo es forzosa-
mente necesario, tanto en los casos previstos por la ley
de 1908, como en los de la ley de 1885, el mismo sefor
Ministro reconoce que todos los antecedentes son resuel-
'mente favorables a ese procedimiento. Efectivamente: ni
‘las autoridades universitarias ni el Podor Ejecutivo han
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considerado jamas indispensable el nombramiento para
que la persona indicada en la ley entrase a ejercer sus
funciones y existen decretos del Poder Ejecutivo que es-
tablecen precisamente lo contrario. Asi en el de fecha 9
de Septiembre de 1911, acordando una licencia al Decano
de la Facultad de Derecho, doctor Freitas, el Poder Eje-
cutivo no nombré el reemplazante: se limité a decir que
< dicho funcionario fuera reemplazado de acuerdo con el
articulo 15 de la ley de 1908 », asumiendo entonces di-
rectamente el cargo el doctor Cremonesi. Y se procedid
siempre asi porque tratindose de designaciones legales
se entendié que no es necesaria una manifestacion de la
voluntad del Poder Ejecutivo desde que aun sin ella o
contra ella, el funcionario designado por la ley tendria
siempre el derecho de ejercer el cargo. Se comprende la
necesidad del nombramiento material del Poder Ejecutivo
cuando éste tiene discrecion en él, pero no se comprende
‘su necesidad cuando la misma ley lo obliga. Por otra
parte, parece que el legislador, al indicar en la misma
ley a la unica persona que ha de ejercer interinamente
el puesto, ha querido que ella entre a desempenarlo de
inmediato, no bien producida la vacante, a fin de evitar
los perjuicios que se derivarian de quedar acéfala la Fa-
cultad durante el tiempo que habria de emplearse en ges-
tionar y obtener ese nombramiento que ahora el Poder
Ejecutivo considera indispensable.

En este estado se recibe una nota del sefior Rector
acompafiando copia de un decreto del Poder Ejecutivo,
fecha de hoy, por el cual se encarga del Decanato inte-
rino de esta Facultad al doctor Eduardo Vargas en su
caracter de profesor mas antiguo de la Facultad, y se
dispone que el seiior Rector le dé posesion del cargo en
la forma de estilo. — Como el sefior Rector hiciera saber
al Consejo que acababa de dar cumplimiento a lo orde-
nado en la segunda parte de ese decreto, se invita al
doctor Vargas a pasar a la sala de sesiones. — (Entra el
doctor Vargas y ocupa la presidencia). Consultado el
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Consejo por el seitor Decano interino si desea continuar
ocupandose de los asuntos que figuran en la orden del
dia, se pronuncia por la afirmativa.— En consecuencia,
se da lectura de la siguiente nota del Poder Ejecutivo: (")

Puesta a consideracién del Consejo la precedente nota
el doctor Sayagués Laso manifiesta que legalmente el
derecho que tiene el Poder Ejecutivo de pedir nueva
propuesta es indiscutible y no estando reglamentado o
condicionado ese derecho, su ejercicio es discrecional.
Esto no significa que a mi juicio puede ejercerlo arbitra-
riamente; tratindose de una funcion publica, debe existir
un motivo de interés publico que fundamente el ejercicio
de aquel derecho, y aqui no se ve cudl haya podido in.
vocarse para adoptar una actitud completamente inusi-
tada. :

En este caso, el Poder Ejecutivo sélo invoca como fun-
damento de su actitud la falta de deferencia por parte
del Consejo al hacer su propuesta, y esa falta de defe-
rencia la encuentra en el hecho de haberle sido propuesta
una persona, sabiendo que ésta no era de su agrado.
Conviene dejar bien establecido que el Consejo al propo.
ner para al cargo de Decano al doctor Irureta Goyena
no pudo ser impulsado por ningun propdésito de hostili-
dad hacia el Poder Ejecutivo, ni entendié faltar a nin-
guna consideracion de deferencia hacia ese Poder. Se vot6
al doctor Irureta Goyena por considerarlo elemento idéneo
para un cargo que indudablemente habria de desempeiiar
con positivas ventajas para los intereses universitarios y
ademds porque se tuvo presente el pedide de la casi to-
talidad de los estudiantes de la Facultad. — Si el Consejo
hiciera una declaracion en ese sentido, habria base sufi-
ciente para insistir en la propuesta formulada, porque
con esas explicaciones desapareceria la tinica causa en
que el Poder Ejecutivo fundamenta su rechazo. Pero el
mantenimiento de la propuesta no tendria ya objeto por-

(1) Véase nota del Poder Ejccutivo, pag. 42.
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que le consta que el doctor Irureta Goyena no aceptaria

el Decanato. — El doctor del Castillo dice que efectiva-
mente el doctor Irureta Goyena le autorizé para que

hiciera saber al Consejo, si éste insistiera en mantener
la propuesta hecha en su favor, que él no esti dispuesto
a aceptar el cargo. El doctor Sayagués Laso cree que
entonces lo que corresponde es que el Consejo proponga
al Poder Ejecutivo nuevo candidato, haciendo constar en
la nota respectiva cudles fueron los méviles que impul-
saron a la corporacion a proponer al doctor Irureta Go-
yena. En ese sentido hace mocion, la cual es aprobada
después de breve debate, encomenddndose a los doctores
del Castillo y Sayagués Laso la redaccion de la nota de
la referencia, que una vez aprobada por todos los sefiores
presentes debera ser enviada por el seiior Decano inte-
rino al seior Rector, para ser elevada al Poder Ejecutivo
Acto continuo se procede a efectuar la votacién nomina
del nuevo candidato que se propondra al Poder Ejecutivo
tomandose la votacion en el siguiente orden: El doctor
Sayagués Laso manifiesta que venia dispuesto a darle su
voto al doctor Freitas con quien lo vincula una larga y
respetuosa amistad. Cree, ademds, que sus notorias con-
diciones de inteligencia, su probada rectitud y su indis-
cutible preparacion lo indicaban como el mas habilitado
tal vez, para sustituir al doctor Irureta Goyena, pero
como el doctor Freitas, a quien consulté antes de entrar
a sesion, le manifestara que su designacion para el de-
canato importaria para él un verdadero sacrificio, pues
se veria obligado a desatender mucho su estudio de abo-
gado que le absorbe todo el tiempo disponible, se ve en
la imposibilidad de votar por él, ya que no habria dere-
cho de imponerle tan gran perjuicio, cnando su propésito
unico era discernirle una justa y merecida distincién, —
En consecuencia, descartada esa candidatura, vota por el
doctor Eugenio J. Lagarmilla. — El doctor Freitas agra-
dece los conceptos elogiosos para su persona que acaba
de emitir el doctor Sayagués Laso.— El sefior Segundo
5
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declara que como no estd conforme con la resolucién del
Poder Ejecutivo y como, por tareas profesionales ineludi-
‘bles que le impidieron concurrir a la sesion del dia 27
"del mes pasado no pudo tener en esa ocasion el honor
de votar al doctor Irureta Goyena, reitera su propésito
de sufragar, como lo hace, por la candidatura del doctor
José Irureta Goyena.— El doctor Furriol. dice que per-
siste en lo que ha manifestado en la eleecién anterior:
su candidato de preferencia es siempre el doctor Amé-
zaga, pero como le consta que este profesor no estd dis-
-puesto a aceptar el cargo, vota por el doctor Eugenio J.
Lagarmilla. — El doctor Messera vota por el doctor Eu-
"genio J. Lagarmilla; el doctor del Castillo, por el doctor
Eugenio J. Lagarmilla; el doctor Frugoni, por el doctor
Eugenio J. Lagarmilla; el doctor Martinez, por el doctor
Eugenio J. Lagarmilla; el doctor Pérez Maggiolo, por el
doctor Eugenio J. Lagarmilla; el seiior Presidente, por
el doctor Eugenio J. Lagarmilla. —En consecuencia se
' proclama triunfante al doctor Eugenio J. Lagarmilla, le-
- vantandose acto seguido la sesidn, siendo las 19 y 45.

MiNisTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA. -

Montevideo, 17 de Noviembre de 1917.

Vista: la propuesta formulada por el Consejo Directivo
de la Facultad de Derecho y Cicncias Sociales; —y de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 50 de la ley
de 31 de Diciembre de 1908 —el Presidente de la Repu-
blica en acuerdo con su Ministro de Instruccion Publica

DECRETA :

Articulo 1.0 Nombrase al sefior doctor Eugenio Lagar-
milla, Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias So-
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ciales, por el periodo legal 10 de Noviembre de 1917 al
10 de Noviembre de 1920.

Art. 2.0 El seior Rector de la Universidad le dari
posesion del cargo en la forma de practica.

Art. 3.0 Agradézcase por nota al sefior doctor Eduardo
Vargas los servicios prestados a la Administraciéon Pu-
blica, durante el desempeiio provisorio del Decanato de
dicha Facultad.

Art. 40 Comuniquese, insértese y publiquese.

VIERA.
RopoLF0o MEZZERA.






FACULTAD DE MEDICINA

Concursos de Tesis. — Reglamentacion del Plan de Estudios de Odontologia. —
Modificacion del Reglamento de 29 de Julio de 1915. — Asistencia de alumnos
a los cursos de Medicina. — Reglamento de concursos.
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Facultad de Medicina

Concursos de Tesis

MODIFICACION DE LOS ARTIiCULOS 3 Y 10 DEL REGLAMENTO

MinisTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 5 de Enero de 1917.

Vistos: Apruébanse las siguientes modificaciones a los
articulos 3 y 10 del reglamento sobre Concarsos de Tesis
de 8 de Abril de 1915, formuladas por el Consejo Direc-
tivo de la Facultad de Medicina y aceptadas por el Hono-
rable Consejo Universitario.

Articulo 3.c Las tesis podrdn ser presentadas en cual-
quier momento del afio escolar y serdn sometidas al
estudio de un tribunal examinador compuesto de cinco
miembros, que el Consejo de la Facultad, en cada caso
designard, con excepcién de uno, que serd elegido por el
candidato y a quien, en calidad de Presidente de tesis,
tocara, en ausencia del Decano, presidir el tribunal.
Los miembros del tribunal deberan ser siempre miem-
bros del Consejo Directivo, Directores o Subdirectores
de Institutos, o profesores titulares o agregados a la Fa-
cultad.

Articulo 10. Una vez rendidos todos los examenes que
marca el plan de estudios, los candidatos podrian exigir
siempre que, mediante un informe escrito de quien ha
de ser Presidente de tesis indiquen el tema de esta tesis
y justifiquen que han iniciado los estudios o trabajos
necesarios’ para su presentacion, un cerfificado de termina-
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cion de carrera, que producird, ante la Facultad, los mismos
efectos que el diploma deflnitivo. :
Comuniquese y publiquese.

Rubrica del seiior Presidente.
RopoLFO MEZZERA.

Reglamentaciéon del plan de estudios de Odontologia

Articulo 1.0— El examen de Practica de Laboratorio
es previo al de los demdas de la carrera de Odontologia,
no pudiéndose rendir ninguno de ellos sin antes aprobar
dicho examen de Préctica de Laboratorio.

Los deméas examenes se rendiran en el orden siguiente:

Primer afio.— 1. Anatomia, Fisiologia e Histologia den-
taria. 2. Patologia general y de laboca y dentaria 1.0 y 2.0
cursos.

Sequndo ario. — 3. Patologia de la boca y dentaria 2.0
curso. 4. Terapéutica dentaria. b. Protesis dentaria, l.er
curso. 6. Clinica Odontologica, 1.er curso.

Tercer ano.— 7. Prétesis dentaria 2.0 curso. 8. Clinica
Odontolégica, 2.0 curso, Higiene y Medicina Legal.

Art. 2.0 Estos exdmenes se rendirdn en los periodos
ordinarios y extraordinarios reglamentarios, no pudiendo
los alumnos, de acuerdo con disposiciones ya vigentes,
matricularse en un afo de estudios cuando les falte mas
de un examen del afio anterior.

Art. 3.0 Esta reglamentacion regird para todos los alum-
nos que ingresen ala Facultad desde 1917 inclusive, —y
después del periodo extraordinario préximo, también para
los que actualmente cursan estudios de Odontologia.

Aprobadoi por el Poder Ejecutivo, el 19 de Enero de 1917.
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Modificacion del Reglamento de 29 de Julio de 1915
PROFESORES HONORARIOS

El Consejo Directivo de la Facultad de Medicina y
ramas anexas podra conceder el titulo de profesor hono-
rario a los profesores titulares que por cualquier motivo,
no siendo el de destitucion, dejasen de figurar como tales
en la ley de presupuesto, o a las personalidades cienti-
ficas, nacionales o extranjeras, que se hubiesen destacado
por sus trabajos en bien del pais, o que hubiesen con-
traido méritos especiales ante la Facultad de Medicina.

El titulo de profesor honorario, por si solo, no dard
nunca derecho para ocupar cargos efectivos dentro de la
Facultad ; pero cuando un profesor honorario, por el
hecho de haber desempefiado anteriormente las funcio-
nes de profesor titular, continuase, autorizado por el
Consejo Directivo, ejerciendo una catedra, conservari su
calidad de profesor para ser electo miembro del Consejo
Directivo y para formar parte de las mesas de examen.

Aprobado por €l Poder Ejecutivo, el 19 de Enero de 1917.

Asistencia de alumnos a los cursos de Medicina

Articulo 1.0 Cuando por causa de enfermedad, u otro
motivo grave, debidamente justificado, se haya perdido
un curso de Clinica, siempre que las inasistencias o ejer-
cicios que hayan motivado esa pérdida de cursos no exce-
dan en mas de una cuarta parte a las que toleran las dis-
posiciones reglamentarias vigentes, el estudiante podra, —
previa autorizacion del Decano — completar su curso en
las vacaciones correspondientes a ese afio escolar.
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Art. 2,0 El estudiante interpondrd su pedido por escri-
to, acompafiando los justificativos del caso, o dentro de
los primeros quince dias siguientes a la terminacién de
los cursos. Es privativo del Decano apreciar el pedido y
conceder o negar la autorizacion.

Art. 3.0 Sélo podrd completarse durante el afio escolar,
cuando el curso de Clinica perdido corresponda al ultimo
afio de la carrera.

Art. 4.0 El Decano fijard el numero de asistencias que
deberd hacer el estudiante, el nimero de historias clini-
cas que debera presentar, o el nimero de trabajos prac-
ticos que debera realizar, para completar el curso de Cli-
nica perdido.

Art. 5.0 La presente reglamentacion se refiere exclusi-
vamente a los cursos de clinicas de la Seccién de Medi-
cina y Cirugia.

Aprobado por el Poder Ejecutivo, el 8 de Junio de 1917.

Reglamento de concursos

Articulo 1.0 En los casos en que, verificindose un con-
curso en la Facultad, un candidato cualquiera se encon-
trase impedido, por causa debidamente justificada, de
presentarse a rendir algunas de sus pruebas en la fecha
ya establecida para ella, no se concederd prorroga de
esta fecha sino cuando no hubiese otros candidatos ins-
criptos para la misma prueba y siempre que la expre-’
sada prorroga no modifique el plazo sefialado para las
demds pruebas que formasen parte de esos concurscs. La
prorroga nunca serd mayor de diez dias y no podrd en
ningun caso repetirse. , '

'Art. 2.0 Las tesis ‘que sean exigidas obligatoriamente
en los concursos; deberdn, para ser admitidas, presentarse
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siempre acompafiadas de un resumen, en forma de con-
clusiones, de los hechos en ellas enunciados y de las ideas
o doctrinas que en las mismas se sustenten.

Aprobado por el Poder Ejecutivo, el 9 de Noviembre
de 1917.
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Facultad de Ingenieria y ramas anexas

Interpretacion del articulo 19 del Reglamento General

FUCULTAD DE INGENIERIA Y RAMAS ANEXAS

Montevideo, 12 de Junio de 19i7.

Sefior Rector de la Universidad, doctor don Emilio Bar-
baroux.

En nombre del Consejo Directivo de esta Facultad, ruego
a V. S. que se sirva consultar al Consejo Universitario
- sobre los siguientes puntos del Reglamento de la Univer-
sidad.

1.0 Si la excepcidon a lo que establece el inciso 2.0 del
articulo 19 con respecto a la contratacion en el extranjero
de especialistas de reconocida espectabilidad, "seria apli-
cable a una persona de estas condiciones residente en el
pais. '

2.0 Qué alcance debe dar a la frase «reconocida espec-
tabilidad ».

Me es grato, con este motivo, saludar a V. S. con mi
mayor consideracion.

JUAN A. ALVAREZ CORTES, -

Decano,

Horacio Ruiz,
Secretario General.
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RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD.
Montevideo, 14 de Junio de 1917.

Al Consejo Universitario.

BARBAROUX,
Rector.

A. C. Pacheco,

Secretario General.

Montevideo, 17 de Julio de 1917.

El Consejo Central Universitario, en sesion de esta fe-
cha resolvié: pasar este asunto a informe de una Comi-
sion especial. .

BARBAROUX,

Rector.
A. C. Pacheco,

Secretario (eneral.

Montevideo, 22 de Julio de 1917.

Formaran la Comision que debe dictaminar sobre este
asunto, el Rector de la Universidad y los sefiores Inge-
niero Juan Monteverde y doctor Enrique A. Cornu, miem-
bros del Consejo Universitario. '

BARBAROUX,
Rectror.

A. C. Pacheco,

Secretario General.

Montevideo, 20 de Agosto de 1917.
Honorable Consejo Universitario:

El articulo. 19 del Reglamento General Universitario,
exige, entre otras condiciones, para ser nombrado cate-
dratico titular o interino de la Facultad de Matematicas
(hoy dividida en Arquiquectura e Ingenieria) titulo de
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la profesién correspondiente, o que comprenda la asigna-
tura a ensefnarse. Pero establece en seguida, que esta con-
dicién no sera exigible, cuando el Consejo de Ensefianza
Secundaria y Superior (hoy Consejo de Facultad) contrate
en el extranjero, a especialistas de reconocida especta-
bilidad.

Dos condiciones debe reunir, por lo tanto, el candidato
gin titulo, a quien el Consejo quiera nombrar profesor
titular o interino, en la Facultad de Ingenieria: residencia
en el extranjero y ser especialista de reconocida espectabilidad.

Dada la letra clara del Reglamento, esa excepcién no
puede, pues, aplicarse a un candidato que resida en el
pais.

Si alguna vez se hubiera procedido de otro modo, eso
no puede ser argumento para que una vez mds, se viole
el Reglamento General. Lo que corresponde, si el Consejo
de la Facultad de Ingenieria cree que hay conveniencia
en que esa excepcion se haga extensiva a personas resi-
dentes en el pais, es gestionar la modificacién correspon-
diente, en esa parte del Reglamento General de la Uni-
versidad.

Esto es lo que opina la mayoria de la Comisién infor-
mante en cuanto al primer punto consultado por el Con-
sejo de la Facultad de Ingenieria.

En cuanto al segundo punto: qué alcance debe darse a
la frase «reconocida espectabilidad », la Comisién entien-
de que siendo esa una cuestién de apreciacién completa-
mente personal, corresponde ser estimada y resuelta por
los miembros del Consejo que intervengan en la contra-
tacion del especialista; y que, por lo tanto, este Consejo
no debe seialar a otro Consejo, ninglin criterio a ese
respecto.

Saludamos al Honorable Consejo Universitario con nues
tra distinguida consideracion.

E. BARBAROUX.

Juan Monleverde.
Discorde en parte

5. Enrigne A. Corni.
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Montevideo, 7 de Setiembre de 1917.

El Consejo Central Universitario, en sesion de esta fe-
cha resolvio:

Aprobar el informe que antecede, en lo referente a la
respuesta que debe darse al primer punto consultado por
el Consejo Directivo de la Facultad de Ingenieria; y pa-
sar el segundo a informe de una Comisiéon para que pro-
yecte la respuesta que haya de darse, a titulo de aseso-
ramiento.

BARBAROUX.
A. C. Pacheco.

Montevideo, 7 de Diciembre de 1917.
Honorable Consejo Universitario :

La Comision que suscribe propone que a simple titulo-
de asesoramiento, se conteste en la siguiente forma la
consulta hecha por el Consejo Directivo de la Facultad
de Ingenieria sobre el alcance que debe darse a la frase:
especialista de reconocida espectabilidad.

Reconocida espectabilidad debe considerarse en este caso,
como equivalente de competencia excepcional.

La comisién que suscribe opina asi, fundada en las si-
guientes consideraciones:

l.c Que para ser nombrado catedratico titular o inte-
‘rino de la Facultad de Ingenieria, segin lo dispuesto por
‘el Reglamento General, se requiere, entre otras condicio-
nes, titulo de la profesién correspondiente o que com-
prenda la asignatura a ensefarse.

2.0 Que aun reuniendo esas condiciones, el espiritu de
nuestra legislacion universitaria reclama, ademds, que el
candidato tenga competencia noforia, en la materia que va
a enseilar. Esta exigencia se hallaba expresamente esta-
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blecida en la ley de 1889 (caso de nombramiento directo
de catedratico en propiedad) y aunque no existe en la
letra del articulo 2.0 de la ley de 1908, debe conside-
rarse subsistente en su espiritu, porque es natural que
la competencia en la asignatura que debera ensefiar un
profesor, sea condicién esencial de su nombramiento.

3.0 Que el caso a que se refiere la dltima parte del
articulo 19 del Reglamento General (y que es el que
motiva la consulta) es un caso de excepcién, pues por
él se permite que sea nombrado catedritico, un candi-
dato que no tenga ni titulo de Facultad ni titulo que
comprenda la asignatura que va a ensefiar. Logicamente,
pues, para un caso de esta naturaleza, extraordinario y
de excepcion, debe exigirse también, que el ecandidato
especialista tenga una competencia excepcional en la
materia cuya ensefianza se le va a confiar.

No bastara, pues, en este caso, una competencia co-
rriente y general.

Si el candidato no tiene titulo de Facultad, ni titulo
que comprenda la asignatura que va a ensefiar, debera
ser un especialisia de reconocida espectabilidad, vale decir
de competencia reconocida como excepcional.

Esta es la interpretacién que a juicio de la Comision
deberia darse al punto consultado por el Consejo Direc-
tivo de la Facultad de Ingenieria.

Presentamos al Honorable Consejo Central Universita-
rio las seguridades de nuestra consideracién mds distin-
guida.

E. BARBAROUX.
Juan Monteverde.
Enriyue A. Cornii.
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Montevideo, 14 de Diciembre de 1917,

El Consejo Universitario, en sesiéon de esta fecha, dictd
la siguiente resolucion:

Aprobar el informe que antecede y declara que a juicio
del Consejo Universitario, en el caso consultado, la ex-
presién «reconocida espectabilidad », debe considerarse
como equivalente de «competencia excepcional ».

E. BARBAROUX,

Rector.

A. C. Pacheco,

Secretario General.



FACULTAD DE ARQUITECTURA

Plan de Estudios para la carrera de Arquitecto. — Reglamen'o interno del Consejo
Directivo.— Creacion de un “‘Gran Premio .
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Facultad de Arquitectura

Distribueién de materias del plan de estudios
para la carrera de arquitecto

Primer aiio. — Introduceiéon & las matemadticas superio-

res. -— Mecédnica elemental. — Geometria proyectiva. —
‘Geometria descriptiva, 1.er curso — Historia Universal. —
Nociones de topografia. — Ordenes de arquitectura. —

Inglés, 1.er curso.

Sequndo afio. — Dibujo de ornato y figura. — Estatica
grifica. — Geometria descriptiva 2.0 curso (Sombras y
perspectivas ). — Geometria descriptiva 3.er curso ( Este-
reotomia ). — Teoria del arte. — Materiales de construc-
€iéon. — Arquitectura, l.er curso.— Inglés, 2.0 curso.

Tercer afio.— Dibujo de ornato y elementos de compo-
gicion. — Resistencia de materiales 1l.er curso. — Construc-
cion 1l.er curso.— Historia de la arquitectura 1l.er curso.—
Higiene. — Arquitectura 2.0 curso. — Modelado 1.er curso.

Cuarto afio.— Composicion de ornato.— Resistencia de
materiales 2.0 curso. — Construcciéon 2.0 curso. — Historia
de la arquitectura 2.0 curso.— Arquitectura 3.er curso. —
Modelado 2.c curso.— Inglés 4.0 curso.

Quinto anio. — Arquitectura 4.0 curso.— Composicion de-
eorativa. — Arquitectura legal.

- Aprobado por el Poder Ejecutivo, el 29 de Enero de 1917,
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Reglamento Interno del Consejo Directivo de la
Facultad de Arquitectura

DE LAS SESIONES

Articulo 1. El Consejo Directivo de la Facultad de
Arquitectura celebrard sesién ordinaria en los dias, hora
y por el tiempo que él mismo determine, previa citacion
debiendo reunirse por lo menos una vez por semana,
siempre que hubiese asuntos pedientes: salvo los dis-
puesto en el articulo 2.0. Cuando el Consejo resolviese
cambiar el dia y hora de las sesiones ordinarias, debe-
ran mediar entre la fecha de esta resolucion y la pri-
mera citacién, para el nuevo dia u hora, por lo menos
diez dias.

Art. 2.0 El Consejo no celebrara sesiones ordinarias,
durante el periodo del 1.0 de Enero al 15 de Febrero de
cada afio. Podra celebrar sesiones extraordinarias en el
periodo mencionado, cuando haya algun asunto que asi
lo exija por su urgencia: necesitindose para tomar cual-
‘quiera resolucion en estas sesiones, los votos afirmativos
de la mayoria absoluta de los componentes del Consejo,
es decir, seis votos,

Art. 3.0 Las sesiones del Consejo seran piblicas siem-
pre que los asuntos a tratarse no sean de tal naturaleza
que requieran reserva a juicio de la Corporacién.

Art. 4.0 Una vez formado el quérum exigido por el
articulo 14 podra entrar & sesionar el Consejo: si después
de media hora de la fijada en la citacion, no se lograra
formar quérum, podran retirarse los asistentes haciéndose
constar asi en el acta.

Art. 5o Abierta la sesion el Secretario dard lectura
del acta de la anterior, la que podra ser observada. por
cualquier miembro, resolviéndose su aprobacién con o sin
las modificaciones que se propongan. Las observaciones
que se hicieran deben constar & continuaciéon del acta
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observada y antes de ser firmada ésta por el Presidente
y el Secretario.

Art. 6.0 Aprobada el acta, el Secretario dard cuenta de
los asuntos entrados en el siguiente orden:

1.0 Las comunicaciones oficiales.

2.0 Las peticiones.

3.0 Los informes de las comisiones.

4.0 Los informes, mociones o proyectos de los miem-
bros del Consejo.

Art. 7.0 El Consejo decidira, si los asuntos entrados
deben tratarse sobre tablas, ser pasados a comisiones, ete.

Art. 8.0 Despachados los asuntos entrados, se ocupari
el Consejo de ia Orden del Dia, tomandose en conside-
racion el asunto o asuntos que la constituya, en el orden
que se hubiera fijado de antemano.

Art. 9.0 El orden fijado en los articulos anteriores para
la consideracion de los asuntos (entrados o de la orden
del dia) podran alterarse siempre que asi lo resuelva el
Consejo.

Art. 10. El Consejo decidira la inclusion de asuntos en
la Orden del Dia, de una sesién determinada a la poster-
gacién de otros que figuren en la Orden del Dia de esa
sesion. ’

Art. 11. El Consejo celebrard sesiones extraordinarias
cuando sea convocado con ese objeto por el Presidente o
quien haga sus veces o cuando asi lo pidan por escrito
tres de sus miembros. Una vez enterado el Consejo de
los motivos de la citacion, deberda resolver si hay causa
suflciente para celebrar sesion extraordinaria. En esas se-
siones no podran tratarse otros asuntos que los que mo-
tivan la citacion.

Art. 12. El Consejo podra prorrogar la hora reglamen-
taria por un espacio de tiempo no mayor de una hora,
salvo el caso de sesion permanente, atento a lo que pres-
cribe el art. siguiente.
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- Art. 13. El Consejo podri declararse en sesién perma-
nente cuando asi lo resuelva por los tres cuartos de vo.
tos de los presentes. La resolucion de la sesion perma-
nente se comunicard inmediatamente a los miembros no
presentes.

Art. 14. Para que el Consejo pueda deliberar o tomar
resoluciones, es indispensable por lo menos la presencia
de cinco de sus componentes, incluyendo al que presida.

Art. 15. Cuando no se especifique otra cosa en este re-
glamento las resoluciones del Consejo, serin tomadas a
simple mayoria de los presentes.

DEL PRESIDENTE"

Art. 16. La Presidencia del Consejo correspondera al
Decano, a falta de éste al profesor mds antiguo presente
en la sesién, y a falta de estos al miembro que se de-
signe por simple mayoria. La antigiiedad del profesor se
determinard por la fecha de su primer nombramiento co-
mo tal, enla ex Facultad de Matemédticas o en su defec-
to en la Facultad de Arquitectura, debiendo la Secreta-
ria confeccionar previamente la lista de profesores por
orden de antigiiedad aprobada por el Consejo.

Art. 17. El Decano es el organo del Consejo; pero no
podra contestar ni comunicar & nombre de éste, sin pre-
vio acuerdo del mismo. Compete al Presidente:

1.0 Mandar citar al Consejo para las sesiones ordina-
rias 6 las extraordinarias indicadas en el art. 11.

2.0 Convocar extraordinariamente a! Consejo cuando
haya algin o algunos asuntos que reclamen una
pronta resolucién, debiendo en este caso el Presi-
dente, al comenzar la sesion, exponer los motivos
que le indujeron & hacer dicha convocatoria.

-~ 3.0 Abrir y levantar la sesion.
4.0 Dirigir las discusiones.
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o Conceder o negar la palabra a los miembros del
Consejo, con sujecion & las disposiciones del pre-
sente Reglamento. :

6.0 Fijar las votaciones, anunciar su resultado y pro-
clamar las resoluciones del Consejo.

7.0 Llamar al orden a los miembros del Consejo
cuando faltaren a él. E1 miembro llamado al orden
podra apelar ante el Consejo de la resolucién del
Presidente. En este caso el Consejo decidird Ppor
mayoria de votos si corresponde o no el llamado
al orden.

8.0 Designar los asuntos que hayan de formar la
Orden del Dia, salvo resolucién especial del Con-
sejo, segun lo dispuesto en el articulo 10.

9.0 Nombrar las comisiones especiales o permanen-
tes y fijar el nimero de sus miembros, salvo. reso-
lucion especial del Consejo.

10. Firmar las actas de las sesiones en union del Se-
cretario; asi como todos los decretos y la corres-
pondencia oficial.

11. Hacer ejecutar las resoluciones del Consejo.

12. Abrir las comunicaciones dirigidas al Consejo;
enterarse de todas las peticiones dirigidas a éste
y dictar sobre ellas las resoluciones de tramite
que sean necesarias para ponerlas en estado de
resolucidon definitiva.

13. Velar por el cumplimiento del presente Regla-
mento.

.

Art. 18. El Presidente votard unicamente en el caso
de empate por segunda vez.
DE LA DISCUSION

- Articulo 19. Toda mocién que se haga, siendo apoyada
por un miembro del Consejo, serd puesta en discusion.
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Art. 20. Todo proyecto a consideracion del Consejo sera
puesto 4 discusién dos veces: la primera en general sobre
su conveniencia y la segunda en particular, sobre cada
uno de sus articulos 6 periodos.

Art. 21. De una discusién a otra debe haber por medio
una sesién, promediando de una a otra al menos un dia,
excepto en los casos en nque en vista de la urgencia o
facil resolucién del asunto, el Consejo por resolucidn es-
pecial, determine que fuese en seguida una de otra.

Art. 22. En la discusiéon general nadie podra hacer uso
de la palabra, mas de una vez sobre el asunto y otra
por via de rectificacién a excepcion del autor del pro-
yeéto o miembro informant=, quien podra hacer uso de
la palabra cuantas veces lo juzgue necesario, para con-
testar a los opositores.

Art. 23. En la discusiéon particular podrin tomar la
palabra tantas veces como la quieran los miembros del
Consejo.

Art. 24. Los miembros del Consejo, al hacer uso de la
palabra se dirigirdn siempre al Presidente o a la Corpo-
racléon en general.

Art. 25. La discusiéon podra ser declarada libre por re-
solucion especial del Consejo tomada por simple mayoria
de votos de los presentes.

Art. 26. La discusiéon podra ser declarada cerrada por
resolucion especial del Consejo, siempre que no haya al-
gin miembro que no habiendo hablado sobre el asunto
solicite la palabra para hacerlo.

Art. 27, En la discusién particular podran hacerse pro-
posiciones de articulos sustitutivos a los del proyecto,
asi como también cualquier otra clase de enmiendas.

Art. 28. Siendo apoyados los articulos sustitutivos, se
podran a votacion previa discusién, los articulos primi-
tivos del proyecto y si resultase afirmativa se conside-
raran desechados aquéllos.

~ Art. 29. Resultando negativa la votacion mencionada
en el articulo anterior, serdn puestos a votacion los -ar-
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ticulos sustitutivos en el orden en que hubiesen sido pre-
sentados.

Art. 30. Los articulos a que se hubiesen propuesto
enmiendas o correcciones serdn puestos & votacién sin
ellas; si resultasen afirmativas se consideraran desecha-
das las enmiendas, en caso contrario se pondra en vota-
cion los articulos con ellas y por su orden.

Art. 31. No se podrd poner a votacion resolucién al-
guna sin que antes se haya resuelto si se da por sufi-
cientemente discutido el punto, con sujecion a lo dis-
puesto en el articulo 26.

_Art. 32. La votacion es forzosa; ningin miembro del
Consejo excusase de votar si no en virtud de impedi-
mentos que juzgue suficiente el Consejo.

Art. 33. La aprobacion de toda mociéon o proyecto se
hard por votacion.

Art. 34. Para toda votacion es necesario la asistencia
personal.

Art. 35. La votacién sera distinta o sumaria.

Art. 36. La votacion distinta serda de dos modos: 1.0
pronunciando el nombre por quien se vota y 2.0 nomi-
nal por si o por né.

Art. 37. La votacién sumaria se haria extendiendo ho-
rizontalmente la mano en sefial afirmativa y no exten-
diendola en sefial negativa. :

Art. 38 Para los nombramientos de catedraticos se ne-
cesitard mayoria absoluta de votos de los componentes
del Consejo, es decir 6 votos. Si no pudiera obtenerse ‘en
una primera citacién se estard a lo que se resuelva en
una segunda por simple mayoria de los presentes, salvo
lo dispuesto en el art. 39, inciso 6.0 con respecto a los
catedraticos en propiedad.

Art. 39. Para el nombramiento directo de catedratico
en propiedad, se procedera en la forma siguiente:

l.o El miembro o miembros que proponga la provi-
sion de la catedra por nombramiento directo lo ha.
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ra por escrito. indicando el nombre del candidato,
con expresion de los titulos, trabajos y méritos del
mismo. ‘

2.0 Se prodra indicar un solo candidate o varios.

3.0 Hecha la proposicién en forma, el Presidente com-
vocars expresamente al Consejo para ocuparse de
la referida proposicion. .

4.0 Para que quede resuelto que la catedra sera pro-
vista en propiedad, se necesitard en una primera
votacion las dos terceras partes de los miembros
del Consejo. Si no pudiera obtenerse este resultado
sera provista por mayoria absoluta de los miembros
del Consejo en una segunda citacion.

5.0 Resuelto que la cdtedra se provea en propiedad
por nombramiento directo, se convocara al Consejo
para otra sesiéon a fin de proceder a ese nombra-
miento, debiendo expresarse en la convocatoria el
nombre de los candidatos. ;

6.0 Para declarar triunfante a un candidato se nece-
sitard en la primera citacion dos tercios de los vo-
tos de los componentes del Consejo y si no pudiera
obtenerse ésto, se resolverd en otra por mayoria
absoluta.

7.0 En caso de no obtener ninguno de los ca.ndldatos
a la cdtedra el nimero de votos necesarios, se po-
dra proponer otro u otros, pero observandose de
nuevo el procedimiento, que queda indicado en los
precedentes incisos.

Art. 40. En el curso de toda discusion podradn hacerse
mociones de orden, las que serdn resueltas inmediatamente,
suspendiéndose, entre tanto la discusiéon del asunto prin-
cipal.

Art. 41. Las resoluciones del Consejo podran ser recon-
sideradas siempre que no haya en la sesion en que se
pida la reconsideracién, un nimero de miembros menor
que el de la sesiéon en que fueron adoptadas. En este ul-
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timo caso se resolverd que para la primera sesion ordi-
naria que 'se celebre, figure en la orden del dia el pedido
de reconsideraciéon y en esta sesién se resolvera.por sim-
ple mayoria del quérum legal. Las disposiciones de este
articulo quedan restringidas por el siguiente.

Art. 42. Para reconsiderar resoluciones que hayan ne-
cesitado un numero mayor que la simple mayoria de los
presentes, para ser tomada se necesitard .por lo menos
un numero de votos igual al que requieren aquellas re-
soluciones para su aprobacion. ‘

Art. 43. Las citaciones para las sesiones del ‘Consejo
deben ser entregadas a los miembros del mismo, por lo
menos con. veinte y cuatro horas de anticipacion, a la de
la citacion, sin contar los dias festivos. ‘

Art. 44. Para la eleccion del Decano y Delegados a
otros Consejos Universitarios, se necesita la mayoria abso-
luta de votos de los componentes del Consejo, es decir,
6 votos. En caso de renuncia ésta podra ser aceptada
por simple mayoria de los presentes a la sesion en que
fueran presentadas.

DEL ORDEN DE LA PALABRA

Articulo 45. Ningun miembro del Consejo podra hacer
uso de la palabra sino después de haberla pedido al Pre-
sidente y haberle sido concedida por éste.

Art. 46. Puesta en discusién una mocién o proyecto
cualquiera, tendrd derecho a hacer uso de la palabra,
en primer término su autor o miembro informante y en
seguida el primero que la pida.

Art. 47, Si dos o mas miembos la pidieran al mismo
tiempo, tendra derecho a la palabra el que atn no hu-
biese hablado y si ninguno hubiese hablado o todos lo
hubieran hecho ya, tendra derecho a élla el que la pida
para hablar en contra del ultimo que hubiese hecho uso
de la palabra.
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Art. 48. En igualdad de circunstancias el Presidente
concederd la palabra a quien creyese deber otorgarla
primero.

Art. 49. El autor de un proyecto o miembro informante
tiene el derecho de hablar el ultimo en la discusion de
ese proyecto.

Art. 50. Cuando el Presidente del Consejo quiera tomar
parte en la discusion deberd dejar su puesto, que sera
ocupado por el miembro que corresponde de acuerdo con
el articulo 16 de este Reglamento.

Art. 51. Se exceptia de lo dispuesto en el articulo an-
terior el caso en que el Presidente se limite a hacer
ligeras indicaciones sobre el punto en debate.

Art. 52. S6lo podra reclamar contra las interrupciones
el que fuese interrumpido.

Art. 53. El Presidente por si o a indicaciéon de cual-
quier miembro, llamara a la cuestion al que salga nota-
blemente de ella. .

Art. 54. Siempre que el orador sostenga que no esti
fuera de la cuestién, el Consejo decidirda inmediatamente
sobre el punto; y hecho ésto, podra seguir el orador ha.
ciendo uso de la palabra, con arreglo a lo decidido.

Art. 55. Cuando una votacion resulte empatada se abrira
nueva discusién en la primera sesion ordinaria que se
celebre y si al votarse nuevamente resultase otro empate,
el Presidente decidird con su voto.

Art. 56. Los miembros del Consejo deben asistir a
todas las sesiones desde que hayan aceptado sus cargos
respectivos.

Art. 57. Solo justificara la inasistencia de un miembro
a las sesiones del Consejo la licencia concedida, el im-
pedimento notorio o la enfermedad que imposibilite la
asistencia. ‘

Art. 58. Todos los miembros del Consejo que no pue-
'dan asistir a una sesion, deberan dar aviso al Decano,
expresando las causas de su inasistencia. Cuando falten
tres veces consecutivas sin el aviso prevenido, el Presi-
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- dente dara cuenta al Consejo para la resoluciéon que co-
rresponda.

Art. 59. Ninguna disposicion -de este Reglamento podra
. ser alterada ni derogada por resolucién sobre tablas, siné
que para ello se necesita que figure en la Orden del Dia
¥ que obtenga los votos afirmativos de los dos tercios de
los miembros presentes. :

Art. 60. En el caso de pedido de acumulaciéon de suel-
dos se seguira el siguiente procedimiento:

1.0 El Profesor que solicite la acumulacién de suel-
dos lo harad por escrito, indicando sus titulos, tra-
bajos y méritos y las demds razones en que se
funda.

2.0 Para que el Consejo pueda ocuparse del asunto
serd preciso que éste flgure en la Orden del Dia
de la sesiéon que se celebre, con indicacién del
nombre del Profesor.

3.0 Para que la acumulacion de sueldos tenga lugar
se necesitard por lo menos las dos terceras partes
de votos de los miembros presentes.

4.0 En el caso de nombrarse un nuevo Profesor la
acumulacion de sueldos podra ser decretada de
oficio, observindose para el efecto las presentes
reglas de procedimiento, con la diferencia que la
exposicion escrita de motivos a que se refiere el
articulo 60 inciso 1.0, serd hecha por el miembro o
grupo de miembros del Consejo que proponga di-
cha acumulacion.

Art. 61. A fin de que el Consejo pueda darse cuenta
de los asuntos de la Orden del Dia, los repartidos si los
hubiere, deberdan ser entregados a los miembros de aquél,
conjdos dias de anticipacion por lo menos, al de la sesién

_en que se traten aquellos asuntos.

Art. 62. Siempre que un miembro del Consejo mani-

fieste la voluntad que conste su opinién en el acta, asi

7.
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- se hara, lo mismo si desea hacer constar su voto en cual-

quler ‘sentido. '

- Art. 63. El Consejo antes o después de entrar en sesion
podré constituirse privadamente, en Comisién General,
con el objeto de conferenciar sobre cualquier asunto -y
precisar ideas a fin de facilitar las resoluciones de los
asuntos sometidos a su consideracion. En Comisién Gene-
ral no se observari ningin tramite reglamentario, siendo
libre la exposicion de opiniones. Lo que se resuelva en
Comisién General debera ser ratlﬁcado por el Consejo
de la Facultad.

DE LAS COMISIONES

Articulo 64. Todo asunto que a juicio del Consejo re-
quiera un estudio especial pasara a ser reconsiderado
por un miembro informante o una comisién., Las comi~
- siones seran nombradas como lo estipula el inciso 9.0
del articulo 17 en la misma sesién en que se haya re-
suelto su formacion.

Art. 65. Los miembros designados para formar parte
de las ‘comisiones no podran renunciar su nombramiento,
salvo causas debidamente justificadas ante el Consejo el
cual decidira.

Art. 66. Toda Comision nombrara de su seno un Pre-
sidente’ y un Secretario. Las comisiones deberdn pasar
nota al Decano comunicdndole estos nombramientos.

Art. 67. Las comisiones elevardn al Consejo dictamne
por escrito y firmado, salvo lo dispuesto en el articulo
69; el miembro o mxembros en dlsldencm podran hacerlo
constar.

Art. 68. El Decano por resolucién del Consejo hara los
requerimientos necesarios a las comisiones que aparez-
can en retardo en el despacho.

Art. 69. Cuando el asunto sea de facil solucion. las co-
misiones presentaran informe verbal, encargando a uno
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-de sus miembros darlo, salvo resolucién contraria del
Consejo.

Art. 70. El Consejo podrid también nombrar comisiones
permanentes, que tendrdn a su cargo cometidos especiales;
estas comisiones durardn en sus funciones el tiempo que
el Consejo crea conveniente.

Aprobado por el Poder Ejecutivo el 21 de Abril de 1917.

Creacién de un « Gran Premio »

Articulo 1.0 Créase en la Facultad de Arquitectura un
premio que se llamara «Gran Premio »,"cuyo objeto sera
enviar al extranjero al aspirante que resulte vencedor en
el concurso que anualmente se celebrara con ese objeto.

El primer premio de este concurso consistird en una
asignaciéon mensvual de que disfrutaréa el premiado de
$ 150.00 durante el término de dos afios y la cantidad
de $ 400.00 para gastos de viaje.

Ademds se otorgara un segundo premio consistente en
una medalla de oro y diploma y un tercero con diploma
solamente. Estos premios se costeardn con rentas univer-
sitarias.

Art. 2.0 Durante la segunda quincena de cada mes de
Enero todos los afios se abrird en la Secretaria de la Fa-
cultad de Arquitectura un Registro en el cual podran ins-
cribirse todas las personas que deseen tomar parte en
este concurso, las que deberan satisfacer a las siguientes
condiciones. ‘

4) Ser ciudadanos naturales o legales. ‘
B) Haber obtenido 9 valores como minimo en el total
de los exdmenes rendidos en la Facultad de Arqui-
tectura o en la ex Facultad de Matematicas para
obtener el titulo de Arquitecto. '
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C) Que no hayan transcurrido mas de dos afios desde
la fecha en que rindié el ultimo examen de su ca-
rrera.

Art. 3.0 Las personas admitidas a este concurso seran
sometidas 4 una prueba eliminatoria que durard 12 horas;
y de las cuales serdn elegidas cinco como maximo para
participar del concurso definitivo. ‘

Esta primera prueba tendra lugar durante la primera
semana de Febrero, debiendo el Jurado dar su fallo e}
dia siguiente.

Art. 4.0 Durante la segunda semana de Febrero el Ju-
rado indicara el programa para el concurso definitivo del
cual podrin participar.

A) Los que habiendo participado en la prlmera prueba
hayan sido designados.

B) Los que hubieran sido admitidos a esta misma
prueba definitiva el afio anterior.

Art. 5.0 Los trabajos exigidos en el concurso definitivo
deberdn ser presentados durante la ultima semana de
Mayo.

Art. 6.0 Una vez fijado el tema por el Jurado, los con-
currentes dispondran de cuatro dias, desde las siete hasta
las diecinueve horas, para proponer los croquis que ser-
'virén de base para desarrollar sus proyectos. Una vez
terminados estos croquis, recubiertos con vidrios o papel
de calcar, con el objeto de que no puedan ser modifica-
dos, seran reconocidos y guardados por el Deecano, quien
debera sellarlos, de manera que no sea posible alterar-
los. ‘

Art. T.c Todos los trabajos, tanto para el croquis como
para el proyecto defiritivo, seran ejecutados en los loca-
les de la Facultad de Arquitectura designados a ese efecto;
y durante el tiempo destinado a la ejecucién de los cro-
quis serd absolutamente prohibido introduecir calcos o cual-
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quier género de docurhentos, asi como también durante
la ejecucién del proyecto introducir cualquier trabajo que
haya sido ejecutado fuera de esos locales.

Los que contravinieren estas disposiciones podran ser
eliminados del Concurso por el Decano, quien debera dar
cuenta al Consejo en la primera sesidn que éste celebre,

Art. 8.0 Cuando a juicio del Jurado, entre los proyectos
presentados, no hubiera uno que mereciera el primer pre-
mio, esa beca podra ser adjudicada en cualquiera de los
afios futuros, como segundo premio, si hubiera un pro-
yecto que lo mereciera. A este efecto, la Contaduria de
- la Universidad hard figurar esa cantidad como retenida,
al formular el presupuesto del nuevo afio.

Art. 9.0 Todos los trabajos presentados a las dos prue-
bas seran exhibidas antes y después de los fallos respec-
tivos durante el término de una semana en total.

Art. 10. El Jurado encargado de formular los progra-
mas y clasificar los trabajos presentados seria presidido
por el Decano y se formard de cuatro profesores de Ar-
quitectura, de otros dos profesores de la Facultad y de
dos Arquitectos, con mas de dos afios de practica profe-
sional, que se designaran por sorteo cada afio entre los
inscriptos en el registro de la Facultad.

Art. 11, Para que el fallo del Jurado tenga validez de-
bera ser aprobado por el Consejo, quien podrd modificarlo
siempre que lo resuelvan siete de sus miembros. Las re-
soluciones que adopte el Consejo en estos casos seran
inapelables.

Art. 12. Los becados en el extranjero deberan justificarx
de una manera satisfactoria ante el Consejo Directivo de
la Facultad de Arquitectura, el haber asistido & un curso
completo tedrico y practico en alguna Facultad o Escuela
donde se curse Arquitectura y ademds deberan justificar
cada tres meses con el envio de los trabajos realizados o
relacion de los estudios emprendidos, el aprovechamiento
y el empleo de su tiempo.

Art, 13, Por falta de cumplimiento a esta exigencia el
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Consejo podraTfijar el término de la beca en una fecha
posterior dos meses a su resolucion.

. Aprobado por el P. E. el 13 de Abril de 1917.
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Y PREPARATORIA
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Secmon de Ensefianza Secundarla
'y Preparatoria ’

Pases para ingresar 4 las Facultades Superiores

El Consejo Universitario, en sesiéon del 29 de Noviem:
bre de 1916, dicté la siguiente resolucion:

Los estudiantes que se inscriban en las materias .de
primer aiio de Facultad, deberin presentar en la Tesore-
ria de la Universidad un certificado que habrin solici-
tado previamente en la Secciéon de Enseiianza Secunda-
ria y Preparatoria y que acreditard que se hallan en
condiciones de cursar dichos estudios. :

Los alumnos exonerados de derechos deberan presen--
tar igenalmente constancia en la Bedelia de la Facultad
respectiva acompaifiada de un certificado expedido por la
Oficina correspondiente, en que conste la fecha en que
les fué concedido ese beneficio.

Los que pretendan ingresar a cursos superiores previa
revalida de titulo a certificado extranjero, seran admiti-
dos en la matricula, siempre que en el acto de inscri-
birse presenten un certificado de la Seccién de Ense-
fianza Secundaria y Preparatoria en que conste que han
solicitado en tiempo la révalida.

Los que sean admitidos en estas condiciones, como
todos los que obtengan matricula condicional — deberan
presentar el pase definitivo antes del 8 de Agosto, bajo
pena de nulidad de la misma.

Fijase como fecha terminal de la matrlculacmn para
los cursos de primer afic de las Facultades, tratdndose
de estudiantes que hayan concluido el bachillerato en
periodo ordinario de exédmenes, la del 15 de Febrero de
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cada afio y para los que hubieran terminado en periodo
extraordinario, la del 12 de Marzo.

Los estudiantes que prestaron eximenes en otro pe-
riodo habilitado especialmente para que puedan hacer su
ingreso a las Facultades, deberdn regularizar definitiva-
mente su inscripcion llenando los requisitos preestable-
cidos dentro de los diez dias siguientes a la terminacion
del periéodo; pero, siempre antes de la fecha en que
deben rendir el primer examen de la Facultad. »

Edad requerida para rendir examen de ingreso 4 los
cursos de Ensefianza - Secundaria

Modificacion al articulo 2.0 del decreto del Poder E]ew
cutivo de 20 de Octubre de 1911. -

Articulo 2.0 Para rendir examen de ingreso a la Ense--
fianza Secundaria se requiere haber cumplido doce afios
de edad. Sin embargo los que cumplan dicha edad antes
del 16 de Marzo, serdn admitidos a examen en el periodo
inmediatamente anterior a esta fecha. ‘

A probado por el Poder Ejecutivo el 16. de F‘ebrero de
}917 : . ‘

* Supresién de la Taquigraﬂa del Plan de Estudios
VL Secundarlos

MINISTBRIO DE INSTRUCCION PiBLICA.
" Montevideo, 2 de Marzo de 1917. .

. Apruébase ¢l siguiente proyecto formulado ;por e] Con-

sejo de Ensefianza Secundaria y Preparatoria.
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« Decldrase desde la fecha suprimida la Taquigrafia del
plan de estudios secundarios ».
- Devuélvase a la Universidad para su publicacién.

Rubrica del sefior Presidente.’
RODOLFO MEZZERA. -

Ordenacion y distribucion de estudios de la
Enseﬂanza Secundaria

MiNISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 19 de Marzo de 1917.

Vista la gestién iniciada por el Consejo de Ensefianza
Secundaria y Preparatoria sobre reforma del plan de es-
tudios;

Considerando; que si bien el Poder Ejecutivo no esti
de acuerdo con algunas de las reformas introducidas, entre
otras, con la supresiéon de la Literatura, no tiene ningin
reparo que oponer a dicho plan con lo que dice relacién
con el primer afio de estudios.

Considerando: que hay urgencia en iniciar los estudios
de acuerdo con dicho primer afio porque es el modo de
aumentar prudentemente las horas de trabajo en beneficio
evidente de la buena marcha de los estudios secundarios;

Considerando: que puede conciliarse este interés apro-
bando, por ahora, el primer afio y pasando lo deméas al
Honorable Consejo para su reconsideracion; ‘

. El Presidente de la Republica,

DECRETA :

Articulo 1.0 Apruébase el proyecto de ordenacion de,
los estudios:de Ensefianza Secundaria formulado para ‘el
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pTlmer afio por el Consejo respectivo, que distribuye la.s
asignaturas del modo siguiente :

Gramatica: 4 horas semanales.-— Historia Americana y
Nacional: 3 horas semanales. —Geografia: 3 horas sema-
nales.—Matematicas: 5 horas semanales.—Historia Na-
tural: 3 horas semanales.— Francés: 3 horas semanales.—
Dibujo: 3 horas semanales. — Catedra de Higiene y Ejer-
cicios fisicos.

_Art. 2.0 La disposicién del articulo anterior empezars
a regir para todos los estudiantes que inicien los estudios
en el actual afio escolar.

Art. 3.0 A los efectos de establecer la ordenaciéon de
los otros aiios que completan el plan de estudios, vuelva
al Honorable Consejo de Ensefianza Secundaria y Prepa-
ratoria.

Art. 4.0 Comuniquese.

Rubrica del senor Presidente.
RopOLFO MEZZERA.

Apertura de Cursos Sintéticos Tedrico - Prdcticos

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 19 de Marzo de 1917.

Apruébase el siguiente proyecto formulado por el Con-
sejo de Ensefianza Secundaria y Preparatoria:

Con caracter excepcional abrense en el ejercicio de 1917
para los estudiantes de primer afio reglamentados en 1916,
en Quimica, Ampliacion de Matematicas, cursos sintéticos
teorico - practicos de Ciencias Fisico naturales y de Fisica
para Odontologia, cursos complementarios que se iniciardn
con las clases ordinarias y se cerrardn el 15 de Mayo.

Los estudiantes podrin rendir examenes de aquellas
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de las citadas asignaturas que les correspondan, en un
periodo extraordinario, que se abrird a ese efecto en la
segunda quincena del mismo mes de Mayo.

Comuniquese, insértese y devuélvase a la Universidad
para su publicacion. ‘

Rubrica del seiior Presidente.
RopoLFo MEZZERA.

Faltas de asistencia a clase

PERDIDA DE LA REGLAMENTACION

Fijase en treinta el numero de faltas de asistencia a
clase, que determinara la pérdida de la reglamentacion
en los cursos de ensefianza secundaria, y en cuarenta y
cinco, cuando medie causa de enfermedad u otro motivo
serio debidamente justificado.

Aprobado por el Poder Ejecutivo el 7 de Marzo de 1917.

Facultades disciplinarias de los profesores
MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 7 de Mayo de 1917.

Vistos y resultando: Que los articulos 56 (incisos 4.0
y b.o) y 51 del Reglamento General Universitario, atri-
buyen a los profesores la facultad de suspender los es-
tudiantes que no observen buena conducta, por un término
que varia entre uno y siete dias, con nota de inasistencia
a clase y al Decano la de imponerles la misma sancién
por un término que varia entre siete dias y un mes;
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“Atento a que por la disposicion que propone el Con-
sejo de Ensefianza Secundaria y Preparatoria, se autoriza
a los profesores para expulsar de clase al estudiante, en
-e808 casos, hasta fres veces en el curso, con aphcacxon
de la correspondiente falta de asistencia;

Atento a que la nueva medida disciplinaria consulta
en términos razonables la necesidad de mantener el or-
den en las clases, sin el cual no existe ensefianza posible.

Visto el informe favorable del Consejo Central,

SE RESUELVE:

Aprobar la siguiente resolucién del Consejo de Ense-
nanza Secundaria y Preparatoria:

« Los profesores de la Seccion de Ensenanza Secunda-
ria y Preparatoria, tienen, como facultad disciplinaria, la.
de expulsar de clase al estudiante, aplicdndole la corres-
pandiente falta de asistencia, hasta tres veces en ‘el
curso »,

Si después de penado en esta forma, el estudiante
reincidiera o si la naturaleza o gravedad de la falta exi-
giese una sancion mayor, el profesor dard cuenta por
escrito al Decano o al Director del Liceo.

Comuniquese.

VIERA.
RODOLFO MEZZERA.
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Inclusién del Idioma Italiano en los Preparatorios:
para Abogacia

MiNIsSTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 15 de Junio de 1917.

Apruébase el siguiente proyecto formulado por el Con-
sejo de Ensefanza Secundaria y Preparatoria:

Articulo 1.0 Incorpdranse al plan de la Ensefianza Pre-

paratoria ‘de la Seccién, la ensenanza de idioma italiano
para los estudiantes de abogacia, que podran optar entre
esta ensefianza o la de inglés siendo obligatoria una u
otra. L ‘
Art. 2.0 La ensefianza del idioma italiano tendri por
objeto fundamental, el capacitar a los alumnos para que
lean y traduzcan.del idioma italiano al espafiol, y con
particular esmero, la terminologia forense y judicial.

Comuniquese, insértese y publiquese.

Rubrica del serior Presidente.
RopoL¥0 MEZZERA.

Servicio Médico para ambas Secciones de Ensefianza
Secundaria, Preparatoria y Liceos de la Capital

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 20 de Julio de 1917.

De acuerdo con las modificaciones sancionadas .por el
Honorable Consejo Central Universitario, de conformidad
con el sefior Decano de la Seccion de Ensefianza Secun-
daria y Preparatoria, apruébase el siguiente proyecto :
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Articulo 1.0 El beneficio del examen e informe médico
gratuito establecido por la resolucion de 5 de Mayo del
corriente afio para los estudiantes que deben fundar en
enfermedad o defecto fisico alguna solicitud ante las autori-
dades universitarias, comprende a los alumnos y alumnas
de ambas Secciones de Enseflanza Secundaria y Prepara-
toria y Liceos de la Capital.

Art. 2.0 El Consejo de Ensefianza Secundaria y Prepa-
ratoria designara, a ese fin, un médico y una médica para
ambas Secciones de Ensefianza Secundaria y para los dos
Liceos de la Capital.

Art. 3.0 El médico deberd practicar el examen de los
alumnos o alumnas de esas Secciones y Liceos que se lo

“soliciten, .para gestionar, con el informe que se les ex-

pida, el descuento reglamentario de faltas de asistencia
a clase o la postergacion de examenes por causa de en-
fermedad, o pedir la exoneracién de cursos de Gimnasia
o de Dibujo u otra excepeién andloga.

Art. 4.0 La médica debers atender, con el mismo objeto,
los pedides de exdmenes de las alumnas de ambas Sec-
ciones y Liceos, y tendrd, ademads, a su cargo, practicar
el examen médico previo a los cursos de Gimnasia que
deban seguir las estudiantes de sexo femenino, para llenar
el boletin o ficha individual de cada vna de ellas, e in-
formar si su con~titucién les permite seguir los cursos ge-
nerales de esa asignatura, o si deben hacer alguna gimna-
sia especial.

Art. 5.0 Ambos profesionales tendran también la obli-
gacion de practicar el examen médico de los empleados
de su sexo, en las Secciones de Ensefianza Secundaria y
Preparatoria y Liceos de la Capital, que tengan que jus-
tificar, por razones de enfermedad, la falta de asistencia
a sus empleos.

Art. 6.0 A fin de cada afio presentaran al sefor De-
cano de la Seccién de Ensefianza Secundaria y Prepara-
toria, para ser publicada en la Revista de la Seccién,
una memoria del trabajo que hayan realizado, con una
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estadistica detallada de los estudiantes examinados por
cada uno de ellos.

Art. 7.0 La visita médica de los dos profesmna,les de-
signados a ese efecto se practicara en el consultorio
cuando se trate de gestionar la exoneracién de cursos
de Gimnasia o de Dibujo u otra excepciéon andloga, y a
domicilio en los casos de enfermedad que 1mp1da al es.
tudiante concurrir al consultorio.

Art. 8.0 Cuando el estudiante que solicita ser exami-
nado no fuere conocido del médico o médica que lo vi-
gita, éstos deberan exigir, antes de dar su informe, el
< carnet » o tarjeta de identidad que la Seccion explde
para el abono de tren.

Art. 9.0 Como remuneracion de los servicios a que se
refieren los articulos 3.0, 4.0 y H.o percibiri® de la Uni-
versidad, a cargo de la Seccion, las siguientes asigna-
ciones anuales: § 1080 el médico y $ 720 la médica.

Art. 10. La designacion del médico y de la médica a
que se refiere esta reglamentacién, tendrd siempre caric-
ter interino y en cualquier tiempo el Consejo podrs pro-
ceder a nueva designacion.

Art. 11. La presente resolucién deja sin efecto la de 5
de Mayo del corriente afio, que cred el cargo ‘de médico
para la Seccién de Ensefianza Secundaria y Prepara
toria.

Art. 12. Comuniquese, insértese y publiquese.

Rubrica del sefior Presidente.
RoODOLFO MEZZERA.
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Periodo de exdmenes en el mes de Agosto

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 27 de Julio de 1917.

Atento a lo resuelto por el Honorable Consejo Central
Universitario, apruébase el siguiente proyecto propuesto
por el Consejo de la Seccién de Enseiianza Secundaria
y Preparatoria:

Articulo 1.0 Fijase la primera quincena del mes de
Agosto proximo para la realizacién de los exdmenes que
deben rendir los estudiantes que han ingresado a las Fa-
cultades Supbriores sin haber terminado completamente
sus cursos preparatorios.

Art. 2.0 En el mismo periodo podran rendir exdmenes
los estudiantes de la Seccién de Ensefianza Secundaria y
Preparatoria cuyos estudios se sujetan a los planos ante-
riores a 1910.

Art. 3.0 Igualmente se recibirdn los exdmenes de Qui-
mica primer aio, Fisica para Odontologia y Ampliacion
de Matemaéticas, de los cursos preparatorios del plan en
vigencia.

Art. 4.0 Comuniquese, insértese en el libro correspon-
diente y publiquese.

Rubrica del sefior Presidente.
RopoLFO MEZZERA.
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Inclusién del idioma portugués en los estudios
preparatorios

MINISTER1IO0 DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 31 de Agosto de 1917,

Vistos, y; Resultando que la iniciativa de este Minis-
terio expuesta en nota del 6 del corriente, sobre incor-
poracion de la ensefianza del idioma portugués en estu-
tudios secundarios, ha sido aprobada por el Consejo de
Ensenanza Secundaria y Preparatoria;

Considerando: que el estudio de ese idioma sera un
complemento de las diversas lenguas que en aquella
Seccion se cursan, igualmente beneficiosa para los estu-
diantes que especialicen sus conocimientos en la litera-
tura 6 en la linguistica, hoy muy escasamente difundida
entre nosotros;

Considerando: que aparte de estas consideraciones existe
otra razoén de orden fundamental, la de facilitar el inter-
cambio mental y moral de los paises de América, 4 fin
de estrechar los vinculos de solidaria amistad que los
unen; y

Considerando: que lo avanzado del afio escolar no es
propicio, como fuera deseo del P. E. a la incorporacién
de los cursos respectivos en el presente afio; de acuerdo
con el proyecto formulado por el seiior Decano de la
Secciéon de Ensefianza Secundaria y Preparatoria y apro-
bado por el Consejo de dicha Seccion,

SE RESUELVE:

Articulo 1.0 Incorpdrase al plan de enseflanza prepara-
toria de la Seccion, la enseflanza del idioma portugnés
para los estudiantes que voluntariamente deseen concu-
rrir a la clase respectiva.
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Art. 2.0 El curso de dicha asignatura durara dos afos,
al cabo de los cudles los estudiantes que lo soliciten pa-
saran el examen pudiendo obtener la correspondiente
certificacion.

Art. 3.0 Comuniquese, insértese y publiquese.

VIERA.
RoDOLFO MEZZERA.

Edad requerida para rendir exdmenes de primer afio
en el mismo periodo de ingreso

'

MiINISTBRIO DE INSTRUCCION PrBLICA.

Montevideo, 9 de Noviembre de 1917,

Atento al informe favorable del Honorable Consejo
Central Universitario, apruébase el siguiente proyecto
formulado por el Consejo de Ensefianza Secundaria y
Preparatoria :

Articulo unico. Los alumnos que tengan trece afios de
edad al ser aprobados en el examen de ingreso, podran
en el mismo periodo, prestar los exdmenes correspon-
dientes al primer afio, como estudiantes libres.

Comuniquese, insértese y publiquese.

Rubrica del sefior Presidente.
RoDOLFO MEZZERA.
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SECCION DE ENSENANZA SECUNDARIA '
Y PREPARATORIA PARA MUJERES

Apertura de cursos preparatorios

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 20 de Marzo de 1916.

Considerando: Que segun los términos de la ley de 17
de Mayo de 1912, la Seccion universitaria destinada ex-
clusivamente al sexo femenino, comprende la enseiianza
secundaria y la preparatoria;

Que, por consiguiente, corresponde abrir los cursos
preparatorios para las alumnas que hayan terminado el
cuarto afio de estudios secundarios;

Que las retribuciones complementarias a que tengan
derecho los profesores que dicten mé&s de seis horas se-
manales de clases pueden ser atendidas con Economias
de la Universidad, y aun, sin inconveniente legal, con
rentas de la misma, dado lo que establecen los articulos
41 de la ley de 14 de Julio de }1885 y el 16 de la del
31 de Diciembre de 1908 (inc. 2.0 parte final).

El Poder Ejecutivo

RESUELVE:

1.0 Que en cumplimiento de la precitada ley del 17 de
Mayo de 1912, se abran cursos preparatorios en la Seccién
-de Ensefianza Secundaria y Preparatoria para Mujeres;
debiendo las autoridades respectivas, adoptar las provi-
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dencias del caso, a fin de que esos cursos empiecen a
funcionar el 16 del corriente.

2.0 Las retribuciones extraordinarias a pagarse al cuerpo
de profesores, de conformidad con los reglamentos vigen-
tes se imputardn a las Economias de la Universidad.

3.0 Comuniquese, insértese y publiquese.

Rubrica del seiior Presidente.
RoODOLFO MEZZERA.
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Liceos Departamentales

Plazos de Inscripcién en los cursos de Ensenanza
Secundaria

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 29 de Enero de 1917.

Apruébase la resolucion del H. Consejo Central Univer-
sitario que fija del 10 de Febrero al 25 del mismo mes,
el plazo de inscripcién para la obtencién de matriculas
de Ensefianza. Secundaria y Preparatoria en los Liceos
Departamentales y en los Habilitados de Colonia Valdense
y Nuestra Sefiora del Rosario. '

Comuniquese.

Rubrica del seiior Presidente.
RODOLFO MEZZERA.

Residencia de los Directores de Liceos

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 29 de Enero de 1917.

Considerando necesario para el buen funcionamiento de
los Liceos Departamentales, que sus directorés residan
en las localidades respectivas, a fin de que se hallen en
condiciones de ejercer permanentemente, la vigilancia in.
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dispensable sobre el personal ensefiante y el administra-
tivo. :

Considerando: que ese es el propdsito que guio al le-
gislador, al establecer en la ley organica de esos estable-
cimientos y en la de presupuesto, vigente, una partida
destinada a alquiler de casa « para el Liceo y el Director ».

Considerando: que interpretando idéntico pensamiento,
el P. E. dispuso por decreto de 26 de Abril de 1912, que
dichos directores instalaran su alojamiento particular en
el mismo local del Liceo respectivo,

SE RESUELVE:

Declarar que los sefiores Directores de los Liceos De-
partamentales de E. Secundaria estan obligados a residir
en las localidades donde funcionen esos establecimientos
durante todo el ano universitario, hasta la terminacion de
los exdmenes respectivos.

Comuniquese, insértese y publiquese.

Rubrica del seiior Presidente.
RODOLFO MEZZERA.

Creaciéon de un premio para los alumnos liceales

MINISTBRIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 9 de Marzo de 1917,

Vista la gestion iniciada por el Consejo de la Seccién
de Ensefianza Secundaria y Preparatoria y atento a que
es conveniente estimular la contraccién al estudio por
parte de los estudiantes liceales premiando sus esfuerzos,

El Presidente de la Republica,
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DECRETA :

Articulo 1.0 Créase para cada Liceo Departamental una
wmedalla de bronce que seri discernida, anualmente, entre
los alumnos que hayan terminado los estudios secunda-
rios, alcanzando por lo menos, las clasificaciones que se
requieren para la obtencion de las becas liceales.

Art. 2.0 La medalla sera conferida por un Tribunal in-
tegrado por los miembros de. la Comisiéon Examinadora,
el Director del Liceo y los profesores del cuarto afio.

Art. 3.0 En caso de que el Tribunal, por cualquier causa,
no otorgue la medalla, elevara todos los antecedentes a
estudio del Consejo de Ensefianza Secundaria y Prepara-
toria quien resolvera en definitiva, acordando o no la me-
dalla.

El estudiante que fuera premiado por resolucién del
Consejo, recibira la medalla en el acto publico del afio
siguiente &4 aquel en que termine sus estudios.

Art. 40 La medalla sera entregada en acto publico que
ge realizard inmediatamente después de tomarse los exa-
menes liceales, con arreglo a las formalidades que se ex-
presan.
~ Abierto el acto hard uso de la palabra la persona que
lo presida, que sera siempre el Presidente de la Comision
Examinadora.

De inmediato el Secretario leerd la némina de -todos los
estudiantes egresados.

Terminada la lectura, el Presidente del acto otorgara
la medalla, pronunciando la siguiente formula:

« En virtud de vuestra actuacién sobresaliente como es-
tudiante reglamentado de este Liceo, en nombre de la
Universidad, os confiero la medalla que acredita vuestros
méritos y vuestro amor al estudio ».

Acto continuo el alumno premiado dira una breve pro-
posieion.

Cualquier egresado, si lo desea, podra también hacerlo.
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Después haran uso de la palabra un profesor del Liceo
designado por el Director. ‘

El acto serd clausurado por el Director.

Art. 5o Si el alumno a quien fuera discernida la me-
dalla no pudiese asistir al acto, por causa justificada, ten-
dra derecho a recibirla en el afio siguiente. ,

Art. 6.0 El presente decreto empezars a regir para los
alumnos que terminen sus estudios en el periodo ordina-
rio de 1917.

Art. 7.0 Corresponde al Decano de la Seccién de En-
sefianza Secundaria y Preparatoria tomar todas las me-
didas indispensables para la celebracion, en todos los Li-
ceos Departamentales de la Republica, del acto a que se
refere el precedente decreto.

Art. 8.0 La medalla de bronce de que habla el art. 1.0
sera todos los afios de un mismo modelo para todos los
Liceos.

‘Todo lo relativo a su confeccién queda igualmente a
cargo del sefior Decano de la Seccién de Ensefianza Secun-
daria y Preparatoria. ’

Art. 9.0 Los gastos que reclame el cumplimiento de
este decreto se imputaran a Rentas de los Liceos.

Art. 10. Comuniquese, publiquese, etc. '

Rubrica del sefior Presidente. '
RODOLFO MEZZERA
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Comunicaciones oficiales de los Directores de Liceos
Departamentales

A QUIEN DEBEN SER DIRIGIDAS

Montevideo, 26 de Marzo de 1917,

CIRCULAR

Senor Director del Liceo Departamental de. ..
Sefior Director:

A fin de simplificar la tramitacion de los asuntos licea-
les en las oficinas de la Universidad, se ha resuelto que
los sefiores Directores de los Liceos Departamentales re-
mitan:

A. — Directamente al Recfor de la [fnwersza’aa’ las co-
municaciones referentes a:

1.0 Toma de posesiéon de cargos;

2.0 Vacancia de los mismos;

3.0 Pedidos de autorizacién de gastos;

4.0 Reclamos de sueldos o de partidas para gastos;

.0 Propuestas sobre alquileres.

B.— Directamente al Decano de la Seccion de Ensefianza
Secandaria y Preparatoria, para el tramite o la resolucién
que corresponda, las comunicaciones siguientes: 4

1.0 Kenuncias de los Directores;

2.0 Propuestas y renuncias de profesores y empleados;

3.0 Pedidos de licencia de los Directores, profesores y
empleados;

4.0 Inasistencias de los profesores;

5.0 Inasistencias de los alumnos;

6.0 Solicitudes e informes sobre becas hceales

7.0 Solicitudes para recibir exdmenes de ingreso;

8.0 Actas de examenes;



126 Anales de la Universidad

9.0 Solicitudes sobre acumulacion de sueldos;

10. Todo otro asuato no comprendido en las letras A4
y C

C. — Directamente al Contador de la Universidad :

l.o Las listas de matriculas y de inscripciones para
examen ;

2.0 Los presupuestos mensuales ;

3.0 Las rendiciones de cuentas.

Sirvase tener presente esta resoluciéon para las comu-
nicaciones que en adelante deba hacer a las autoridades
universitarias.

Saludo & Vd. atentamente.

E. BARBAROUX,

Rector.
A. C. Pacheco,

Secretario General.

Reglamentacion de licencias al personal de liceos

MINISTERIO DE INSTRUCCION PGBLICA.

Montevideo, 6 de Julio de 1917.

Siendo necesario reglamentar la concesiéon de licencias
al personal ensefiante y demdas empleados de los Liceos
de Ensefianza Secundaria y Preparatoria. '

Oido lo informado por el sefior Decano respectivo; e}
Poder Ejecutivo,

DECRETA !

Articulo 1.0 El Decano de la Secciéon' de Ensefianza Se-
cundaria y Preparatoria podra conceder licencia hasta por
diez dias, con goce de sueldo, al personal ensefiante y de-
mas empleados de los Liceos Departamentales.
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Art. 2.0 En todos los casos de pedidos de licencias los
sefiores Directores de los Liceos deberdn remitir con in-
forme las correspondientes solicitudes al sefior Decano,
expresando su opinion favorable o desfavorable a ellas e
informando:

a ) Acerca de la causal alegada;

b) Si la licencia debe concederse con o sin goce de
sueldo;

¢ ) Que licencias o faltas acusa el libro de asistencias
del postulante.

Art. 3.0 Los sefiores Directores acompafiardn, todos los
pedidos de licencia, de la propuesta de la persona o per-
sonas que deban reemplazar al postulante para el caso
de una resolucién afirmativa, expresando si el subrogante
debe ser designado con caricter honorario o remunerato-
rio, debiendo, en este ultimo caso, elevar la respectiva
propuesta al Ministerio.

La propuesta debers recaer preferentemente en alguno
de los profesores de la respectiva institucion.

Art. 4.0 Toda solicitud de licencia por causa de enfer-
dad debe ser acompanada del certificado médico respec-
tivo. '

Art, 5o Comuniquese, insértese en el L. C. y publi
quese.

Rubrica del sefior Presidente.
RODOLFO MEZZERA.
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Adquisicién de textos para las bibliotecas liceales

MiNisTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 6 de Julio de 1917,

Con la ampliacién aconsejada por el sefior Rector de
la Universidad, apruébase en la siguiente forma, el pro-
yecto sobre compra de textos para las bibliotecas de los
Liceos Departamentales formulado por el sefior Decano
respectivo : '

~Articulo 1.0 De las obras que el Consejo de la Seccién
de Ensefianza Secundaria y Preparatoria, adopte como
textos, o recomiende a los alumnos para el estudio de
las asignaturas que se cursen 'en los Liceos Departamen-
tales se adquirird, para la biblioteca de cada uno de
éstos, cinco ejemplares, cuyo pago se efectuara con las
rentas propias de cada Liceo.

. Art. 2.0 El Rector de la Universidad queda autorizado
para librar, en cada case, la correspondiente orden de
pago. ‘

Comuniquese, insértese y publiquese.

Rubrica del sefior Presidente.
RopoLro MEZZERA.
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Servicio médico para los alumnos

MiINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.

Montevideo, 20 de Julio de 1917.

De acuerdo con la modificacion sancionada por el Ho-
norable Consejo Central Universitario, aceptada por el
sefior Decano de la Seccién de Ensefianza Secundaria y
Preparatoria, apruébase el siguiente proyecto propuesto
por el Consejo de la misma:

Articulo 1.0 Los estudiantes de los Liceos Departamen-
tales que tengan que gestionar de las autoridades uni-
versitarias, el descuento reglamentario de faltas de asis-
tencia a clase o la postergacion de examenes, por causa
de enfermedad, o que soliciten exoneracién de cursos de
Gimnasia o de Dibujo, u otra exencién andloga deberan
acompanar su pedido, con el informe médico correspon-
diente.

Art. 2.0 Para la obtencién de este informe, deberan so-
licitar el examen del médico del servicio publico de la
localidad. )

Art. 3.0 Esta visita se practicard en el consultorio,
cuando se trate de gestionar la exoneracion de cursos
de gimnasia o de dibujo u otra exencién andloga; y a
domicilio en los casos de enfermedad que impida al es-
tudiante concurrir al consultorio.

Art. 4.0 El descuento reglamentario de faltas de asis-
tencia a clase, se hara por el Director del Liceo Depar-
tamental.

Cuando se trate de gestionar exoneraciéon de cursos de
Gimnasia o de Dibujo u otra exencion analoga, el Direc-
tor del Liceo remitird la solicitud y el informe meédico,
al Decano de la Seccion de Ensefianza Secundaria y
Preparatoria, para su resolucion.

Art. 5.0 Los médicos del servicio publico no cobraran

9.
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honorarios a los estudiantes por la visita y el informe a
que se refieren los articulos anteriores.
Art. 6.0 Comuniquese, etc.

VIERA.
RopoLro MEZZERA.
Pasro Varzr (hijo).

Becas liceales

MiNISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA.
Montevideo, 6 de Noviembre de 1917,

Vistos: estos antecedentes relacionados con la gestién
de don Viector Odriozola, becado por el Liceo de Tacua-
r¢mbo, para cursar estudios de Agronomia, de acuerdo
con la ley de 5 de Enero de 1912.

‘Resultando del informe expedido por la Contadurla de
la Universidad:

l.o Que la beca fué concedida a Odriozola el 15 de
Septiembre de 1916 y liquidada desde el 1.0 de Marzo
al 15 de Septiembre de 1916.

o Que la liquidacién fué suspendida durante el aiio
egcolar actual (1.0 Marzo 1917—15 de Diciembre 1917)
por no haber sido confirmada dicha beca por el Poder
Ejecutivo.

Resultando: que el Consejo Directivo del Instituto de
Agronomia aconseja esa confirmaciéon porque dicho estu-
diante ha cumplido satisfactoriamente sus obligaciones, y

Considerando: Que dado el informe de la expresada
Corporacion, corresponde confirmar la beca de la refe-
rencia. Que el reglamento del 20 de Junio de 1916 no
comprende el otorgamiento de becas para cursar estudios
en los Institutos de Agronomia y Veterinaria. Que inte-
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resa subsanar esa omision a fin de prevenir dificultades
en la solucion oportuna de casos andlogos al presente.

Oido el senor Fiscal de Gobierno d 1.°" turno. Se re-
suelve:

1.0 Confirmar por el presente afio universitario la beca
concedida el 15 de Septiembre de 1915 al estudiante
Victor Odriozola para cursar estudios en el Instituto de
Agronomia.

2.0 Los articulos 1.0, 4.0 (inciso 1.0) y H.o del regla-
mento del 20 de Junio de 1916 quedan redactados asi:

Articulo 1.0 Para tener derecho a una beca en la Seec-
cion de Preparatorios, Escuela de Comercio e Institutos
de Agronomia y Veterinaria serd necesario,

«) Que el aspirante haya tenido certificado de sufi-
ciencia liceal.

b) Que haya obtenido nota de sobresaliente en la
mitad, por lo menos, del total de exdmenes ren-
didos.

¢) Que no funcionen clases preparatorias en el Liceo
de donde proceda.

d) Que curse con caracter de reglamentado, los estu-
dios de la Seccion o los de la Escuela de la refe-
rencia. La pérdida del curso en cualquier asigna-
tura, por motivos no justificados, podrda ser causa
suficiente para hacer cesar la beca.

Articulo 4.0 (inciso 1.0). La Universidad, la Escuela de
Comercio y los Institutos de Agronomia y de Veterinaria
incluiran en sus presupuestos mensuales, el importe de
“tada beca autorizada, la que se liquidard desde la aper-
tura de los cursos hasta la fecha reglamentaria de termi-
nacion de los exdmenes,

Articulo 5.0 Las becas serin confirmadas, previo dicta
men favorable del Consejo Directivo de la Institucion
donde curse estudios el becado.

El senor Decano de la Seccién de Ensenanza Secun-
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jademds, cada dos meses al Ministerio respectivo, acerca

daria y los Directores de -la Escuela de] Comercio y de
los Institutos de Agronomia y Veterinaria informaran,

de la conducta de los becados y de la regularidad con
que prosiguen los estudios.
3.0 Comuniquese.

Rubrica del seiior Presidente.
RopoLF0 MEZZERA.
JUSTINO JIMENEZ DE ARECHAGA.
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